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I. ĮVADAS 

 

Sutinkamai su PaslaugȎ gavǟjo Lietuvos Respublikos kultȊros ministerijos pateikta AutoriȎ 

teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymo tyrimo (toliau ï Tyrimas) atlikimo paslaugȎ 

technine specifikacija (toliau - Specifikacija) paslaugȎ teikǟjui yra iġkeltas pagrindinis tikslas: 

iġsiaiġkinti, ar civiliniai, administraciniai bei baudģiamieji autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

gynimo bȊdai yra efektyvȊs ir praktikoje gerai veikiantys, iġsiaiġkinti galimas teisinio 

reglamentavimo spragas. Ġiam tikslui pasiekti paslaugȎ teikǟjui yra keliami tokie keturi 

uģdaviniai: 

(i) surinkti ir apibendrinti Lietuvos Respublikos bendrosios kompetencijos bei 

specializuotȎ teismȎ praktikos (toliau ï Lietuvos teismų praktika) duomenis dėl 

autorių teisių ir gretutinių teisių (toliau – teisių) pažeidimų (pateikti iġnagrinǟtȎ 

bylȎ skaiļiȎ baudģiamŃja, administracine ir civiline tvarka, iġanalizuoti bei 

apibendrinti teisǟs normȎ taikymo praktikŃ bei problematikŃ)ò; 

(ii)  atlikti analizň, ar Lietuvos teisǟs aktuose numatyti teisiȎ gynimo bȊdai efektyvȊs 

(ypatingai atkreipiant dǟmesǱ Ǳ paģeidimus, daromus elektroninǟje erdvǟje bei 

ǰstatymo 78 ir 79 straipsniȎ taikymŃ);  

(iii)  tuo atveju, jeigu bȊtȎ prieita prie iġvados, jog teisiȎ gynimo bȊdai neefektyvȊs, 

iġanalizuoti galimas neefektyvumo prieģastis; 

(iv) iġanalizuoti ne maģiau kaip 2 (dviejȎ) valstybiȎ, kuriȎ ekonominio iġsivystymo lygis 

panaġus kaip Lietuvoje, teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo praktikŃ bei palyginti su 

Lietuvos teismȎ praktika. 

ǰvykdģius minǟtus uģdavinius, PaslaugȎ teikǟjas turi pateikti tokius rezultatus: 

(i) pateikti apibendrintŃ teisǟs normȎ taikymo praktikos bei problematikos analizň;  

(ii)  pateikti iġvadŃ dǟl Lietuvos teisǟs aktuose numatytȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ efektyvumo; 

(iii)  tuo atveju, jeigu bȊtȎ prieita prie iġvados, jog teisiȎ gynimo bȊdai neefektyvȊs, 

pateikti neefektyvumo prieģasļiȎ analizň; 

(iv) pateikti keleto valstybiȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ analizǟs, palyginimŃ su Lietuvos teismȎ 

praktika; 

(v) pateikti pasiȊlymus dǟl galimo teisinio reglamentavimo tobulinimo. 

 

PaslaugȎ teikǟjui yra nekeliamas uģdavinys apģvelgti Lietuvos teisǟs aktais nustatytȎ sui generis 

teisiȎ gynimo bȊdȎ, todǟl ġioje ataskaitoje nebus renkami ir analizuojami duomenys, susijň su sui 

generis teisiȎ (duomenȎ baziȎ gamintojȎ teisiȎ) paģeidimais ir ġiȎ teisiȎ gynimu. Specifikacija 

taip pat nereikalauja apģvelgti ir paties autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo ir gynimo 

bȊdȎ teisinio reglamentavimo istorijos, todǟl bus nagrinǟjama ġiuo metu galiojanļios teisǟs 

aktuose nustatytȎ civiliniȎ, administraciniȎ bei baudģiamȎjȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

gynimo bȊdai ir priemonǟs, jȎ efektyvumas, todǟl pakeisti teisiȎ gynimo bȊdai ir priemonǟs bus 

analizuojami tik tiek, kiek reikǟtȎ iġsiaiġkinti dabartinio teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo spragas.  

 

Atliekant TyrimŃ buvo laikomasi, kad Specifikacijoje nurodyti terminai suprantami taip, kaip jie 

apibrǟģti ar paaiġkinti teisǟs aktuose, ģodynuose ar teisǟs doktrinoje. Aiġkumo dǟlei svarbiausi 

Tyrime ir Specifikacijoje nurodytȎ terminȎ apibrǟģimai pateikiami ģemiau: 
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1. Autorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimas ï veiksmai, kuriais paģeidģiamos bet 

kurios ġio ǰstatymo ir kitȎ ǱstatymȎ saugomos autoriȎ teisǟs ar gretutinǟs teisǟs.
1
  

2. Autorių teisių ir gretutinių teisių gynimas ï Ăvisuma priemoniȎ, skirtȎ atkurti paģeistas 

teises, jas pripaģinti, apsaugoti nuo gresianļiȎ ir kartotiniȎ tolesniȎ paģeidimȎ, paġalinti 

bet kokius teisň paģeidģianļius veiksmus, taip pat kompensuoti paģeidimu patirtŃ turtinň ir 

neturtinň skriaudŃ.ñ
2
  

3. Teisių gynimo būdai ï civiliniai autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo bȊdai 

(kompensaciniai ir apsauginiai teisiniai reikalavimai, skirti kompensuoti dǟl teisǟs 

paģeidimo atsiradusiŃ ģalŃ, skirti atkurti paģeistas teises, skirti pripaģinti teises, skirti 

paġalinti teises paģeidģianļius veiksmus, uģkirsti keliŃ atlikti tokius veiksmus ateityje, 

laikinosios apsaugos priemonǟs ir kiti civiliniai teisiniai reikalavimai)
3
, procedȊrinǟs, 

administracinǟs, muitinǟs ir baudģiamosios priemonǟs.
4
 

4. Išnagrinėta byla ġiame Tyrime bus laikoma byla, kurioje priimtas Ǳsiteisǟjňs teismo 

procesinis sprendimas (sprendimas, nuosprendis, Ǳsakymas, nutarimas, nutartis, kuria 

uģbaigiamas procesas), o jeigu byla gali bȊti nagrinǟjama kasacine tvarka ï tai Ǳsiteisǟjňs 

teismo procesinis sprendimas iġnagrinǟtoje byloje kasacine tvarka arba pasibaigus 

apskundimo kasacine tvarka terminui. Tokios iġnagrinǟtos bylos sampratos Tyrime bus 

laikomasi, nes pagal teismȎ susipaģinimo su bylos medģiaga taisykles, mokslinius tyrimus 

vykdantys asmenys ir kiti asmenys (taip pat ir nedalyvavň byloje) gali susipaģinti su 

iġnagrinǟtȎ bylȎ medģiaga tik po to, kai procesinis sprendimas (sprendimas, nuosprendis, 

Ǳsakymas, nutarimas, nutartis, kuria uģbaigiamas procesas) Ǳsiteisǟja, o jeigu byla gali bȊti 

nagrinǟjama kasacine tvarka - jŃ iġnagrinǟjus kasacine tvarka arba pasibaigus apskundimo 

kasacine tvarka terminui.
5
 Susipaģinti su valstybǟs, tarnybinň, komercinň, banko ir kitŃ 

teisǟs saugomŃ paslaptǱ sudaranļia informacija, esanļia baudģiamojoje byloje, turi teisň 

tik asmenys, turintys teisň dirbti su ġia informacija. Taip pat galima susipaģinti su 

iġnagrinǟtos bylos medģiaga, tik jeigu bylos medģiaga ǱstatymȎ nustatyta tvarka nǟra 

pripaģinta nevieġa ir joje nǟra medģiagos, prie kurios priǟjimŃ riboja Ǳstatymai.
6
  

 

 

 
                                                           
1
 Lietuvos Respublikos autorių teisių ir gretutinių teisių įstatymo (Valstybǟs ģinios, 1999, Nr. 50-1598; 2003, 

Nr. 28-1125) (toliau ï ATGTĮ) 73 str. 
2
 Vytautas  Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 28 

3 Vytautas  Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 28-29 
4
 Pasaulinǟs prekybos organizacijos sutarties dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ aspektȎ, susijusiȎ su prekyba 

(Valstybǟs ģinios, 2001, Nr. 46-1620) (toliau - TRIPS sutartis) III dalis, Europos parlamento ir tarybos direktyva 

2004/48/EB  2004 m. balandģio 29 d. dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo (OJ L 157, 2004.04.30 ) (toliau ï 

Teisių gynimo direktyva), kuri buvo Lietuvos Respublikoje Ǳgyvendinta ATGTǰ 2, 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 

40, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 61, 65, 72 straipsniȎ, VI skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo 

Ǳstatymu (Valstybǟs ģinios, 2006-10-31, Nr. 116-4400), preambulǟs 28 punktas. 
5
 Civilinio proceso kodeksas (Valstybǟs ģinios, 2002, Nr. 36-1340; galioja nuo 2002-04-06 (ǰstatymas Ǳsigalioja 

2002 m. balandģio 6 d., kodeksas Ǳsigalioja 2003 m. sausio 1 d.) (toliau – CPK) 10 str. 1 d., Baudģiamojo proceso 

kodeksas (Valstybǟs ģinios, 2002, Nr. 37-1341; galioja nuo 2002-04-09 (ǰstatymas Ǳsigalioja 2002 m. balandģio 9 d., 

kodeksas Ǳsigalioja 2003 m. geguģǟs 1 d.) (toliau ï BPK)  9(1) str., TeismȎ tarybos 2005 m. rugsǟjo 9 d. nutarimas  

Nr. 13 P ï 379, Vilniaus miesto apylinkǟs teismo pirmininko 2014 m. rugpjȊļio 19 d. Ǳsakymas Nr. V-156, Kauno 

apygardos teismo pirmininko 2014 m. rugsǟjo 16 d. Ǳsakymas Nr. V1E-3 ir kt. 
6 Ten pat 
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II. TYRIMO METODIKA 

 

Sutinkamai su aukġļiau minǟtu teisiniu reguliavimu, t.y. kad nedalyvaujantiems byloje 

asmenims, tame tarpe ir mokslinius tyrimus atliekantiems asmenims, leidģiama susipaģinti tik su 

Ǳsiteisǟjusiais teismȎ sprendimais buvo renkami, apibendrinami ir analizuojami Lietuvos teismȎ 

praktikos duomenys dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ, sudaryti iġ ǱsiteisǟjusiȎ 

teismo sprendimȎ (sprendimȎ, nuosprendģiȎ, ǱsakymȎ, nutarimȎ, nutarļiȎ, kuriomis uģbaigiamas 

procesas).
7
  

Tyrimo metu buvo renkami ir analizuojami duomenys bendrosios kompetencijos apygardos 

teismȎ, kuriȎ yra 5 Lietuvoje, Lietuvos apeliacinio teismo ir Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo bei 

specialiȎjȎ teismȎ apygardos administraciniȎ teismȎ, kuriȎ yra 5 Lietuvoje, ir Vyriausiojo 

administracinio teismo sprendimai, taip pat Ǳsiteisǟjň apylinkiȎ teismȎ sprendimai, kurie nebuvo 

apskȎsti apeliacine tvarka, kurie buvo paskelbti vieġai prieinamoje elektroninǟje teismȎ praktikos 

duomenȎ bazǟje, t.y. LITEKO Lietuvos teismȎ informacinǟje sistemoje naudojantis vieġa teismȎ 

sprendimȎ paieġka.
8
  

 

Tyrimo iġsamumui ir tikslumui uģtikrinti buvo taip pat naudojama UAB ĂLITLEXñ teismȎ 

praktikos duomenȎ bazǟ www.infolex.lt, kuri naudojasi LITEKO sistemoje vieġai skelbiamais 

teismȎ sprendimais ir, kuri informacijos iġsamumui ir kokybei uģtikrinti, papildomai tikrina 

spausdintus leidinius Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo TeismȎ praktikŃ, Lietuvos Vyriausiojo 

                                                           
7 Pagal CPK 279 str. pirmosios instancijos teismȎ sprendimai Ǳsiteisǟja pasibaigus apskundimo apeliacine tvarka 

terminui, jeigu sprendimas nǟra apskȎstas. Teismo sprendimo (nutarties) dalis dǟl savarankiġkȎ reikalavimȎ, kuri 

neapskundģiama apeliaciniu (atskiruoju) skundu, Ǳsiteisǟja pasibaigus apskundimo apeliacine tvarka terminui. Tuo 

atveju, kai yra paduotas apeliacinis skundas, sprendimas, kuris nǟra panaikintas, Ǳsiteisǟja apeliacine tvarka 

iġnagrinǟjus bylŃ, o apeliacinǟs instancijos teismo nutartis ar naujas sprendimas Ǳsiteisǟja nuo jȎ priǟmimo dienos. 

Ġio Kodekso numatytais atvejais byloje priimtas sprendimas ar nutartis, kurie negali bȊti skundģiami apeliacine 

tvarka, Ǳsiteisǟja nuo jȎ priǟmimo dienos. Sprendimas uģ akiȎ Ǳsiteisǟja po dvideġimties dienȎ nuo jo priǟmimo 

dienos. Jeigu dǟl sprendimo uģ akiȎ paduodamas pareiġkimas dǟl ġio sprendimo perģiȊrǟjimo, jis Ǳsiteisǟja uģbaigus 

perģiȊrǟjimo procedȊrŃ, jeigu pareiġkimas dǟl sprendimo uģ akiȎ perģiȊrǟjimo netenkinamas. Kasacinio teismo 

nutartis ar nutarimas Ǳsiteisǟja nuo jȎ priǟmimo dienos. Pagal BPK 336 straipsnǱ pirmosios instancijos teismo 

nuosprendis Ǳsiteisǟja, jei pasibaigus apeliacinio skundo padavimo terminui jis nǟra apskȎstas. Jei paduotas 

apeliacinis skundas, pirmosios instancijos teismo nuosprendis Ǳsiteisǟja nuo apeliacinǟs instancijos teismo 

sprendimo paskelbimo dienos. Apeliacinǟs instancijos teismo nuosprendis ir nutartis Ǳsiteisǟja nuo jȎ paskelbimo 

dienos. Pagal AdministraciniȎ teisǟs paģeidimȎ kodekso (Vyriausybǟs ģinios, 1985-01-01, Nr. 1-1, galioja nuo 

1985-04-0, negalioja nuo 2016-04-01) (toliau ï ATPK) 302 straipsnǱ apylinkiȎ teismȎ nutarimai ir nutartys, kuriais 

baigiamos nagrinǟti administraciniȎ teisǟs paģeidimȎ bylos, Ǳsiteisǟja per dvideġimt dienȎ nuo atitinkamo nutarimo 

ar nutarties paskelbimo, jeigu jie nebuvo apskȎsti apeliacine tvarka. Apeliacine tvarka apskȎstas apylinkǟs teismo 

nutarimas ar nutartis, jeigu jie nǟra panaikinti, Ǳsiteisǟja, apeliacine tvarka iġnagrinǟjus bylŃ, ta apimtimi, kiek 

nebuvo pakeisti apeliacinǟs instancijos teismo nutartimi. Pagal ATPK 302(13) str. apygardos teismo nutarimai ir 

nutartys Ǳsiteisǟja jȎ paskelbimo dienŃ. 
8 Sutinkamai su TeismȎ Ǳstatymo (Valstybǟs ģinios, 1994-06-17, Nr. 46-851) 39 str. turi bȊti oficialiai vieġai 

skelbiami ĂTeismȎ baigiamieji aktai, atskirosios nutartys ir metinǟs Aukġļiausiojo Teismo ir Vyriausiojo 

administracinio teismo praktikos apģvalgos skelbiami Nacionalinǟs teismȎ administracijos interneto svetainǟje 

TeisǟjȎ tarybos nustatyta tvarka, iġskyrus Ǳstatymuose nustatytus atvejus. Aukġļiausiojo Teismo ir Vyriausiojo 

administracinio teismo sprendimai, nutartys, nutarimai, taip pat Ǳsiteisǟjň administraciniȎ teismȎ sprendimai dǟl 

norminiȎ administraciniȎ aktȎ teisǟtumo skelbiami Teisǟs aktȎ registre. 

 

http://www.infolex.lt/
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Aadministracinio Teismo administraciniȎ teismȎ praktikŃ bei teismȎ internetines svetaines 

(www.lrkt.lt, www.lat.lt, www.lvat.lt, www.apeliacinis.lt).
9
 Taigi, Tyrime nustatytas iġnagrinǟtȎ 

bylȎ dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ skaiļius priklauso nuo tinkamo TeismȎ 

Ǳstatymo 39 straipsnio reikalavimȎ vykdymo.  

Teisǟs normȎ taikymo praktika bei problematika ir teisiȎ gynimo bȊdȎ efektyvumas
10

 buvo 

analizuojamas tarptautiniȎ sutarļiȎ ir regioniniȎ teisǟs aktȎ, kurie galioja Lietuvos Respublikai, 

kontekste, kuriuose nustatyti veiksmingi teisiȎ gynimo mechanizmai.  

Viena iġ svarbiausiȎ ir pirmiausiȎ galiojanļiȎ Lietuvos Respublikai tarptautiniȎ sutarļiȎ, 

universaliai nustatanļiȎ intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ, tame tarpe ir autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ, gynimo bȊdus, priemones ir bendruosius principus ir taisykles jȎ taikymui yra TRIPS 

sutartis.
11

 TRIPS sutarties 41 straipsnyje reikalaujama, kad valstybǟs narǟs savo Ǳstatymuose 

užtikrintų tokią intelektinės nuosavybės teisių įgyvendinimo tvarką, kad būtų leidžiama 

imtis efektyvių veiksmų prieš kiekvieną sutartyje numatytą intelektinės nuosavybės teisių 

pažeidimą. EfektyvȊs veiksmai pagal TRIPS sutarties 41 straipsnǱ gali bȊti aiġkinami taip: 

(i) sudarymas galimybiȎ reikalauti taikyti skubias (operatyvias) priemones) iġvengti 

paģeidimȎ ir priemones, kurios sulaikytȎ nuo teises paģeidģianļiȎ veiksmȎ; 

(ii)  suteiktȎ priemoniȎ taikymas turi bȊti neġaliġkas ir teisingas, neturi bȊti 

nepateisinamai vilkinamas ar ribojamas laikas, o naudojimasis tokiomis priemonǟmis 

negali bȊti dirbtinai komplikuotas ar brangus.
12

 

Taigi, TRIPS sutartyje teisiȎ gynimo bȊdȎ ir priemoniȎ efektyvumas suprantamas kaip jȎ 

prieinamumas finansine prasme (turi bȊti nebrangu), operatyvumas (skubiai taikomos) ir 

neġaliġkas, teisingas, neilgas ir nekomplikuotas procesas.  

Be minǟtȎ bendrȎjȎ teisiȎ gynimo ǱpareigojimȎ TRIPS sutarties III dalyje taip pat keliami 

specialȊs reikalavimai teismo procesui bei Ănumatyti ir pagrindiniai teisiȎ gynimo bȊdai, kuriuos 

kaip minimalius teisiȎ gynimo standartus, turi numatyti savo Ǳstatymuose valstybǟs narǟs.ñ
13

  

Kitas galiojantis Lietuvos Respublikai regioninǟs teisǟs aktas nustatantis Europos SŃjungoje 

civilinius intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ, tame tarpe ir autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ, gynimo bȊdus 

ir jȎ gynimo minimalius standartus yra Teisių gynimo direktyva
14
. Ġi direktyva Ǳgyvendina 

TRIPS sutartǱ bei papildo jŃ naujais reikalavimais.
15

 Ġioje direktyvoje numatyti bendrieji 

reikalavimai intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimui, nuostatos, susijusios su asmenimis, 

galinļiais kreiptis dǟl gynimo, civilinio proceso klausimai: Ǳrodymai, teisǟ gauti informacijŃ, 

laikinosios priemonǟs, teismo iġlaidos, konkretȊs civiliniai teisiȎ gynimo bȊdai. Kaip ir TRIPS 

                                                           
9
 2015-07-15 d. korespondencija su UAB ĂLitlexñ darbuotoja p. Muraġkaite 

10
 Efektyvus [lot. effectivus ï veiksmingas, kuriantis] veiksmingas, labai paveikus, duodantis reikiamus arba 

geriausius rezultatus: TarptautiniȎ ģodģiȎ ģodynas, Alma littera, Vilnius, 2013, P. 201 
11

 Valstybǟs ģinios, 2001, Nr. 46-1620. Ratifikuota 2001 m. balandģio 24 d. Ǳstatymu Nr. IX-292 
12

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 35 
13

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 36 
14

 2004 m. balandģio 29 d. Europos Parlamento ir tarybos Direktyva 2004/48/EB dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ 

gynimo, Oficialusis leidinys L 157, 30/04/2004, P. 0045 - 0086 
15

 RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, RegistrȎ centras, Vilnius 2010, P.94 

http://www.lrkt.lt/
http://www.lat.lt/
http://www.lvat.lt/
http://www.apeliacinis.lt/
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sutartis, taip ir TeisiȎ gynimo direktyvos 3 straipsnis nustato bendruosius Ǳsipareigojimus, kurio 

1 dalyje reikalaujama, kad priemonǟs, procedȊros ir gynybos bȊdai, uģtikrinantys intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ, kurioms taikoma ġi direktyva vykdymŃ Ături bȊti sŃģiningi, teisingi, neturi 

bȊti komplikuoti ar brangȊs, ar sukelti nepagrǱstŃ vǟlavimŃ ar  delsimŃ.ñPapildomai TeisiȎ 

gynimo direktyvos 3 straipsnio 2 dalis nustato, jog ĂTos priemonǟs, procedȊros ir gynybos bȊdai 

taip pat turi bȊti veiksmingi, proporcingi ir atgrasantys; jie turi bȊti taikomi tokiu bȊdu, kad 

nebūtų sukuriamos kliūtys teisėtai prekybai ir numatytų apsaugos priemones nuo 

piktnaudžiavimo jomis.ñ 

TeisiȎ gynimo direktyva Ǳgyvendinta ATGTǰ 2006 m. spalio 31 d. Ǳsigaliojus ATGTǰ 

pakeitimams, (toliau ï 2006 m. ATGTĮ redakcija), kuriuo buvo iġdǟstyta tame tarpe nauja 

redakcija ir ġio Ǳstatymo VI skyrius, reglamentuojantis autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

gynimŃ.
16
Vǟliau iġ esmǟs ATGTǰ nuostatos dǟl teisiȎ gynimo nebuvo koreguojamos, iġskyrus 

redakcinio pobȊdģio ATGTǰ 75 str., reglamentuojanļio techniniȎ priemoniȎ apsaugŃ, 

pakeitimus.
17

 Todǟl ġiame Tyrime bus analizuojama Lietuvos teismȎ praktika dǟl civiliniȎ teisiȎ 

gynimo bȊdȎ taikymo nuo 2006 metȎ iki 2015 metȎ, nes bȊtent ġios direktyvos Ǳgyvendinimu 

bei patobulinus ATGTǰ teisiȎ gynimŃ buvo siekiama sudaryti Ăgeresnes sŃlygas Lietuvos ir 

uģsienio autoriȎ ir gretutiniȎ teisiȎ subjektȎ teisiȎ Ǳgyvendinimui. Tokios priemonǟs atliktȎ ir 

prevencinǱ vaidmenǱ, todǟl pagerintȎ kriminogeninň  situacijŃ intelektinǟs nuosavybǟs srityje. 

Geresnis intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimas uģtikrintȎ Lietuvos tarptautiniȎ ǱsipareigojimȎ 

vykdymŃ, pagerintȎ Lietuvos, kaip valstybǟs, kuri gerbia intelektinň nuosavybň ir rȊpinasi meno 

ir mokslo kȊrǟjais, ǱvaizdǱ. Priimto ǰstatymo nuostatos turǟtȎ sudaryti geresnes sŃlygas Lietuvai 

Ǳsijungti Ǳ Europos Bendrijos vidaus rinkŃ.ñ
18

  

Be minǟtȎ, yra ir kitȎ ES teisǟs aktȎ ir tarptautiniȎ sutarļiȎ, kuriose yra tam tikrȎ normȎ, 

susijusiȎ su autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo aspektais, kurios taip pat buvo Ǳgyvendintos 

ATGTǰ ar kituose teisǟs aktuose (pvz.: techniniȎ priemoniȎ ir informacijos apie teisiȎ valdymŃ 

teisinǟ apsauga, informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjȎ atsakomybň ribojanļios nuostatos). 
19

  

                                                           
16

 Lietuvos Respublikos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo 2, 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 40, 42, 43, 44, 

45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 61, 65, 72 straipsniȎ, VI skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo 2006 m. spalio 12 

d. Ǳstatymas Nr. X-855 (Valstybǟs ģinios, 2006-10-31, Nr. 116-4400), taip pat ģr.  Lietuvos Respublikos autoriȎ 

teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 

61, 65, 72 straipsniȎ, VI skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo Ǳstatymo projekto AiġkinamŃjǱ raġtŃ, adresu 

http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=267423 
17

 Valstybǟs ģinios, 2012, Nr. 6-177  
18

 ģr.  Lietuvos Respublikos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 40, 41, 42, 43, 

44, 45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 61, 65, 72 straipsniȎ, VI skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo Ǳstatymo 

projekto AiġkinamŃjǱ raġtŃ, adresu  http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=267423  
19

 Pvz.: 1886 m. Berno konvencijos dǟl literatȊros ir meno kȊriniȎ apsaugos  (Lietuvos Respublikos ratifikuota 

1996-05-28) 15 ir 16 str., 1996 m. Pasaulinǟs intelektinǟs nuosavybǟs organizacijos autoriȎ teisiȎ sutartis (Lietuvos 

Respublikos ratifikuota 2001-03-13) 14 str. 2 d., 11, 12 str., 1991 m. Europos Bendrijos tarybos direktyvos 

91/250/EEB ĂDǟl kompiuteriȎ programȎ teisinǟs apsaugosñ (OJ 1991, L 122/42) 7 str., 2001 m. Europos Parlemento 

ir Tarybos direktyvos 2001/29/EB ĂDǟl tam tikrȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ informacinǟje visuomenǟje 

aspektȎ harmonizavimoñ (OJ 2001, L167) 6-8 str., 2000 m. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/31/EB 

dǟl tam tikrȎ informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ, ypaļ vidaus rinkos elektroninǟs prekybos, etisiniȎ aspektȎ  

(Elektroninės komercijos direktyva) (OJ 2000, L 178) 12-15 str. ir kt. 

http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=267423
http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=267423
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Tyrime bus iġvardinti Lietuvos teisǟs aktuose nurodyti teisiȎ gynimo bȊdai, priemonǟs ir 

taikomos teisminǟs procedȊros, ir visi nurodyti teisiȎ gynimo bȊdai bus analizuojami, kaip jie 

taikomi Lietuvos teismȎ praktikoje ir, ar nekyla problemȎ juos taikyti, ar yra pasiekiamas 

numatytas teisǟs normomis rezultatas.  

Taip pat ġio Tyrimo kontekste paminǟtinas ir Europos Komisijos 2014 metȎ liepos 1 d. 

komunikatas (COM/2014/392) dǟl ES veiksmȎ plano siekiant iġ naujo sutarti dǟl intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ gynimo (toliau ï Komunikatas),
20

 nes ġiame plane nurodytais veiksmais 

siekiama Ăuģtikrinti galiojanļiȎ ES teisǟs aktȎ, kuriais nustatomos intelektinǟs nuosavybǟs 

taisyklǟs, Ǳskaitant dǟl civiliniȎ teisiȎ gynimo, efektyvȎ taikymŃ ir informavimŃ apie 

juos.ñ
21

  Ġiame veiksmȎ plane be kitȎ veiksmȎ Ǳvardijami Europos Komisijos tolimesni 

veiksmai, susijň su efektyvesniu civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymu, kuriȎ iġdava yra 2013 m. 

liepos mǟn. visuomenǟs apklausos rezultatai dǟl TeisiȎ gynimo direktyvos taikymo.
22

 Minǟta 

apklausa rodo, jog Ǳmonǟms, ypatingai maģosioms ir vidutinǟms, didģiausias kliuvinys ginti 

intelektinǟs nuosavybǟs teises teisme yra sudǟtingas bylinǟjimasis ir didelǟs iġlaidos, todǟl 

Europos Komisija ġiai problemai sprňsti rengiasi analizuoti taikomas nacionalines schemas ar 

iniciatyvas, kuriomis siekiama, kad civilinǟs intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo procedȊros 

bȊtȎ patogesnǟs maģosioms ir vidutinǟms Ǳmonǟms, ypaļ dǟl labai maģos vertǟs ieġkiniȎ ir 

finansuojamas schemas, kuriomis padedama maģosioms ir vidutinǟms Ǳmonǟms ginti savo 

intelektinǟs nuosavybǟs teises ir gal bȊt tai perkelti Ǳ ES lygmenǱ.
 23

 

Taip pat minǟtame Europos Komisijos veiksmȎ plane bei 2013ï2017 m. ES kovos su 

intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidimais muitinǟs veiksmȎ plane
24

 identifikuota internetu 

ǱsigytȎ intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidģianļiȎ prekiȎ gabenimo pasiuntiniȎ paġtu ir paġto 

siuntomis problema.
25

 Europos Komisijos nuomone, ġiai problemai sprňsti bȊtinas tolesnis 

tarpvalstybinis ir tarpģinybinis bendradarbiavimas.  

Paģymǟtina, jog Europos Komisijos veiksmȎ plane siȊlomi veiksmai yra labiau susijň su 

atgrasymu ir trukdymu pateikti ES ir kitoms aktualioms rinkoms bei platinti intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ paģeidģianļius produktus, taip skatinant teisǟtȎ produktȎ ir paslaugȎ ES rinkŃ 

bei su didinimu vartotojȎ ir gamintojȎ informuotumo apie intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ 

paģeidimȎ platesnio pobȊdģio padarinius, t.y. bus siȊloma vartotojȎ, darbuotojȎ ir klientȎ 

informuotumo didinimo veiksmai, teisiȎ turǟtojȎ atsakomybǟs uģtikrinant tiekimo grandiniȎ 

nepaģeidģiamumŃ didinimo veiksmai, atkirtimas intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidǟjȎ nuo 

pajamȎ srautȎ, pramonǟs suinteresuotȎjȎ ġaliȎ dialogȎ siekiant sutrukdyti internete prekiauti 

intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidģianļiais produktais skatinimo veiksmai, bus svarstoma dǟl 

vartotojams grŃģinimo lǟġȎ uģ Ǳsigytus neteisǟtus produktus, nacionaliniȎ valdģios institucijȎ 

                                                           
20

 ģr. http://www3.lrs.lt/pls/inter1/dokpaieska.dok_priedas?p_id=44735 
21

 Komunikato ǰģanga 
22

 ģr. ec.europa.eu/internal_market/consultations, COM(2013)794 final 
23

 http://www3.lrs.lt/pls/inter1/dokpaieska.showdoc_l?p_id=64114&p_tr2=2#_ftnref18 
24

 Tarybos rezoliucija, 2012 12 10 
25

 Komunikato Ǳģanga: ES lygmens statistiniai duomenys rodo, kad 2012 m. Ǳtarusios INT paģeidimŃ muitinǟs prie 

iġorǟs sienȎ sulaikǟ daugiau nei 90 000 siuntȎ. Maģdaug 70 % atvejȎ ï tai Ǳprasto ir pasiuntiniȎ paġto siuntos (tai 

e. prekybos augimo atspindys). Iġ viso sulaikyta beveik 40 mln. vienetȎ, kuriȎ vertǟ, apskaiļiuota pagal lygiaverļius 

autentiġkus produktus , artima 1 mlrd. EUR. 
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bendradarbiavimas, nacionaliniȎ institucijȎ darbuotojȎ mokymas bendrojoje rinkoje, vieġȎjȎ 

pirkǟjȎ atsakomybǟ tikrinti, ar vieġojo pirkimo bȊdu nǟra perkami intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ 

paģeidģiantys produktai, intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidimȎ tendencijȎ analizavimas 

teikiant ataskaitas apie ES intelektinǟs nuosavybǟs politikos ekonominǱ poveikǱ.
26 

Taigi, atrodo, 

kad naujausiuose ES dokumentuose yra pripažįstama, kad labai daug priklauso nuo teisių 

turėtojų savo teisių ir jų gynimo būdų žinojimo, pačių specialistų susižinojimo, 

komunikavimo ir kompetencijos ugdymo, rinkos dalyvių savanoriškų bendradarbiavimo 

sprendžiant iškilusias problemas susitarimo ir diskutavimo tam, kad numatyti teisės 

aktuose teisių gynimo būdai, procedūros ir priemonės pataptų veiksmingos, t.y. duotų 

reikiamą ar geriausią rezultatą. 

Ġiame Tyrime, kaip reikalaujama Specifikacijoje bus apsiribojama, ar remiantis Lietuvos teismȎ 

praktikos analize Lietuvos teisǟs aktuose numatyti teisiȎ gynimo bȊdai efektyvȊs (ypatingai 

atkreipiant dǟmesǱ Ǳ paģeidimus, daromus elektroninǟje erdvǟje bei ATGTǰ 78 ir 79 straipsniȎ 

taikymŃ). Kaip anksļiau minǟta, ar jie efektyvȊs (veiksmingi), t.y. ar yra labai paveikȊs, 

duodantys reikiamus ar geriausius rezultatus bus atsiģvelgiama Ǳ tokius bendruosius 

reikalavimus, nustatytus minǟtose tarptautinǟse sutartyse, kurie ġiose sutartyse Ǳvardinti kaip 

efektyvumo rodikliai. Taigi, analizuojant nustatytus teisǟs aktuose teisiȎ gynimo bȊdus ir jȎ 

taikymo praktikŃ bus tikrinama, ar ġie bȊdai: 

(i) skubiai (operatyviai) taikomi iġvengti paģeidimȎ ir/ar sulaikyti nuo teises 

paģeidģianļiȎ veiksmȎ; 

(ii)  neġaliġkai ir teisingai taikomi; 

(iii)  nepateisinamai vilkinami ar ribojamas laikas; 

(iv) nǟra dirbtinai komplikuoti ar brangu jais naudotis; 

(v) proporcingi; 

(vi) atgrasantys; 

(vii)  taikomi tokiu bȊdu, kad nebȊtȎ sukuriamos kliȊtys teisǟtai prekybai ir numatytȎ 
apsaugos priemones nuo piktnaudģiavimo jomis. 

 

Kaip nutarta susitikime su KultȊros ministerijos atstovais Tyrime bus analizuojama Latvijos ir 

Estijos teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo praktika. Siekiant nustatyti, kaip Latvijos ir Estijos teismȎ 

praktikoje yra taikomi teisiȎ gynimo bȊdai buvo konsultuojamasi su Latvijos advokatu ir 

intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ specialistu Ilmars Satovs (LL.M) ir Estijos Tartu universiteto 

asocijuotu profesoriumi dr. Aleksei Kelli
27

 ir remiamasi jȎ pateiktais praneġimais.
28

 

III. TYRIMAS 

Tyrimo metu pagrindinis Ǳstatymas, nustatantis autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo bȊdus, 

yra ATGTĮ. Ġis Ǳstatymas buvo priimtas 1999 m. geguģǟs 18 d. ir įsigaliojo nuo 1999 m. 

birželio 9 d., iġskyrus tam tikras nuostatas. Nuo ġio Ǳstatymo Ǳsigaliojimo neteko galios Lietuvos 

Respublikos Civilinio kodekso (toliau ï CK) Ketvirtasis skyrius ñAutorinǟ teisǟñ ir Penktasis 

                                                           
26

 ģr. http://www3.lrs.lt/pls/inter1/dokpaieska.showdoc_l?p_id=64114&p_tr2=2#_ftn25 
27

 Ģr. http://hochschulkontor.lv/images/CV_Aleksei%20Kelli.pdf 
28

 Ilmars Satovs 2015-09-25 praneġimas apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymŃ Latvijoje 

(vieġai neskelbtas); Dr. Aleksei Kelli 2015-10-10 praneġimas apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo 

priemoniȎ taikymŃ Estijoje (vieġai neskelbtas) 
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skyrius bei 1996  m. sausio 30 d. Lietuvos Respublikos kompiuteriȎ programȎ ir duomenȎ baziȎ 

teisinǟs apsaugos Ǳstatymas (KPDBTAǰ), kuris buvo specialus Ǳstatymas, skirtas reglamentuoti 

kompiuteriȎ programȎ ir duomenȎ baziȎ apsaugŃ ir gynimŃ.
29

  

ATGTǰ VI skyrius (73-88 str.) yra skirtas reglamentuoti autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimŃ. 

ATGTǰ 2006 m. spalio 31 d. Ǳsigaliojus ATGTǰ pakeitimams, kuriais buvo Ǳgyvendinta TeisiȎ 

gynimo direktyva, vǟliau iġ esmǟs ATGTǰ nuostatos dǟl teisiȎ gynimo nebuvo koreguojamos, 

iġskyrus redakcinio pobȊdģio ATGTǰ 75 str., reglamentuojanļio techniniȎ priemoniȎ apsaugŃ, 

pakeitimus.
30

 Todǟl ġiame Tyrime analizuojama Lietuvos teismȎ praktika dǟl civiliniȎ teisiȎ 

gynimo bȊdȎ taikymo nuo 2006 metȎ iki 2015 metȎ. 

III. I. Išnagrinėtų civilinių bylų statistika Lietuvoje 

Siekiant surinkti ir pateikti statistinň informacijŃ apie iġnagrinǟtas Lietuvoje civilines, 

administracines ir baudģiamŃsias bylas dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo buvo 

kreiptasi Ǳ Nacionalinň teismȎ administracijŃ, kuri atsakinga uģ kȊrimŃ ir ǱgyvendinimŃ 

bendrosios teismȎ informacinǟs sistemos strategijos
31

 ir Vidaus reikalȎ ministerijŃ, kuri veda 

nusikalstamumo statistikŃ (nuoroda Ǳ nusikalstamumo statistikŃ neveikǟ)
32

 dǟl ġiȎ statistiniȎ 

duomenȎ pateikimo.  

Kaip informavo Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialistas Stasys Putvinskis 

Nacionalinǟ teismȎ administracija nerinko ir nekaupǟ duomenȎ apie iġnagrinǟtas bylas dǟl 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ civiline, administracine ir baudģiamŃja tvarka iki 2005 metȎ, ir 

tik, kai pradǟjo veikti Lietuvos teismȎ informacinǟ sistema LITEKO tokia informacija buvo 

pradǟta kaupti. Sutinkamai su Nacionalinǟs teismȎ administracijos pateiktais duomenimis
33

 2005 

m. – 2015 m. 1 pusmečio laikotarpiu pirmosios instancijos teismuose buvo išnagrinėta 1470 

civilinių bylų dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ, kurios pagal metus iġnagrinǟtos 

sekanļiai: 

Metai Gautų civilinių bylų dėl autorių ir 

gretutinių teisių pažeidimo skaičius 

Išnagrinėtų civilinių bylų dėl 

autorių ir gretutinių teisių 

pažeidimo skaičius 

2005 190 171 

2006 189 199 

2007 165 160 

2008 200 190 

2009 269 263 

2010 259 266 

                                                           
29

 Lietuvos Respublikos kompiuteriȎ programȎ ir duomenȎ baziȎ teisinǟs apsaugos Ǳstatymo 1 str. 1 d. (Ģin., 1996, 

Nr. 18-456) 
30

 Valstybǟs ģinios, 2012-01-10, Nr. 6-177  
31

 Ģr. http://www.teismai.lt/lt/nacionaline-teismu-administracija/apie-nacionaline-teismu-administracija/93 
32

 http://vrm.lrv.lt/lt/paslaugos/informacijos-rinkmenos 
33

 2015 m. spalio 12 d. Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialisto Stasio Putvinskio e. komunikacija; 2015 

m. spalio 19 d. Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialisto Stasio Putvinskio e. komunikacija 

http://www.infolex.lt/ta/65888?nr=1
http://www.infolex.lt/ta/65888?nr=1
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2011 198 209 

2012 115 124 

2013 72 69 

2014 65 58 

2015 I pusmetis 27 27 

Sutinkamai su pateiktais išnagrinėtų civilinių bylų dėl autorių ir gretutinių teisių 

pažeidimo duomenimis buvo išnagrinėta beveik per pus mažiau civilinių bylų 2014 metais 

lyginant su 2012 metais, o lyginant su 2010 metais, kai tokių bylų buvo išnagrinėta 

daugiausiai – 266 civilinės bylos – 2014 metais net apie 4 kartus mažiau. Lyginant 

išnagrinėtų bylų skaičių su gautomis bylomis ir atsižvelgiant į tai, kad teisinis civilinių 

teisių gynimo būdų reguliavimas nesikeitė, tokį ženklų civilinių bylų išnagrinėjimo 

skaičiaus sumažėjimą galėjo lemti tai, kad teisių turėtojai rečiau kreipiasi į teismą dėl savo 

teisių gynimo dėl to, kad pvz.: taikiai susitariama ar sprendžiama taikant alternatyvaus 

ginčo sprendimo metodus. Tačiau norint turėti tikslesnę informaciją reikėtų apklausti bent 

Lietuvoje veikiančias teisių turėtojų organizacijas. Pvz.: BSA Lietuvoje atstovų teigimu vis 

dažniau yra sudaromos taikos sutartys su pažeidėjais ir pažeidėjai, ypatingai tie, kurie 

dalyvauja viešuose pirkimuose jas kuo greičiau sudaro tam, kad nebūtų jų istorijoje 

teistumo. 

Taip pat Nacionalinės teismų administracijos pateikta išnagrinėtų bylų statistika rodo, jog 

pirmosios instancijos teismai didžiąją dalį gautų bylų dėl autorių teisių ir gretutinių teisių 

pažeidimų išnagrinėja pakankamai greitai, t.y. per vienerius metus.  

III.II. Civilinių teisių gynimo būdų taikymas Lietuvos teismų praktikoje 

Paģeidus autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ turǟtojo (toliau ï teisių turėtojo) teises paprastai teisiȎ 

turǟtojui yra svarbu, kad kuo greiļiau autoriȎ teisiȎ ir/ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimas (toliau kartu 

ï teisių pažeidimas) bȊtȎ nutrauktas ir paģeidimas nepasikartotȎ, bȊtȎ reali galimybǟ iġsiieġkoti 

ģalŃ uģ padarytŃ teisiȎ paģeidimŃ, paģeidǟjui bȊtȎ pritaikyta sankcija, atgrasanti teisiȎ paģeidǟjŃ 

ir kitus asmenis daryti paģeidimus. Visa tai teisiȎ turǟtojams reikalinga ne dǟl to, kad jie 

pasipuikuotȎ savo teisǟmis, o dǟl to, kad tokiu bȊdu jie gali apsaugoti, iġlaikyti savo kȊrybinio 

verslo rinkŃ, jŃ vystyti ir gauti pelnŃ, nes kiekvienas neteisǟto kȊrinio ar gretutiniȎ teisiȎ objekto 

panaudojimas teisiȎ turǟtojui reiġkia pajamȎ praradimŃ. 

TeisiȎ paģeidimui Ǳrodyti, taip pat nustatyti, kokie teisiniai gynimo bȊdai taikytini civiliniai, 

administraciniai ar baudģiamieji ir, kuriuos taikant bȊtȎ pasiekiamas geriausias rezultatas, bȊtina 

nustatyti ir Ǳvertinti daug faktiniȎ aplinkybiȎ. Pirmiausia, reikia įvertinti, ar buvo padarytas 

autorių teisių ar gretutinių teisių pažeidimas. Pagal dabar galiojanļio ATGTǰ 73 straipsnǱ 

ĂAutoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ paģeidimu laikomi veiksmai, kuriais 

paģeidģiamos bet kurios ġio ǰstatymo ir kitȎ ǱstatymȎ saugomos autoriȎ teisǟs, gretutinǟs teisǟs 

ar sui generis teisǟs.ñ Sutinkamai su teisǟs doktrina tokios nuostatos Ă[...] nesuteikia jokiȎ gairiȎ, 
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ar buvo teisiȎ paģeidimas, ar jo nebuvo.ñ
34

 Paģymǟtina, jog 2006 metais ATGTǰ 73 straipsnis 

buvo pakeistas, atsisakant nebaigtinio Ǳstatymu saugomȎ teisiȎ paģeidimȎ vardinimo apsiribojant 

bendra formuluote, kad paģeidimu laikomi bet kokie veiksmai, kuriais paģeidģiamos bet kurios 

ǰstatymo ir kitȎ ǱstatymȎ saugomos autoriȎ teisǟs, gretutinǟs teisǟs ar sui generis teisǟs. Tokia 

norma atspindǟjo iki ġio pakeitimo teisǟs doktrinoje iġsakytŃ pozicijŃ, kritikavusiŃ tuo metu 

galiojusio 73 straipsnio redakcijŃ.
35

  

Iġanalizavus Lietuvos teismȎ praktikŃ
36

 nenustatyta, jog teismȎ praktikoje dabar galiojanļiŃ 

nuostatŃ, kas yra laikytina autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimu, bȊtȎ problematiġka 

taikyti. Paprastai teismai be ATGTǰ 73 str., taip pat nurodo ir atitinkamŃ ATGTǰ straipsnǱ, 

kuriame Ǳvardintos teisǟs, kurios buvo paģeistos. Pvz.: ĂNagrinǟjamoje byloje apeliacinǟs 

instancijos teismas, Ǳvertinňs faktines bylos aplinkybes ir iġ dalies tenkindamas ieġkinǱ, 

konstatavo, kad yra pagrindas padaryti iġvadŃ, jog atsakovas, publikuodamas straipsnius Nr. 1-

8 ir Nr. 10-20, paģeidǟ ieġkovo autoriȎ turtines teises, nustatytas ATGTǰ 15 straipsnio 1 dalies 1 

punkte (ATGTǰ 73 straipsnis).ñ
37

 Taip pat kartu daģnai cituojama ir ATGTǰ 15 straipsnio 2 d., 

kuri nustato kad, Ăbet koks kȊrinio originalo ar jo kopijȎ panaudojimas be autoriaus, jo teisiȎ 

perǟmǟjo ar jo tinkamai Ǳgalioto asmens leidimo yra laikomas neteisǟtu (iġskyrus ġio Ǳstatymo 

numatytus atvejus). Ġiuo metu teisǟs doktrinoje jau yra pasisakyta, kokios aplinkybǟs 

reikġmingos konstatuoti autoriȎ teisiȎ ir/ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃñ
38

 Taļiau pasitaiko 

atvejȎ, kai teismai netinkamai aiġkina ir taiko surinktas byloje faktines aplinkybes bei kitas 

ATGTǰ ne teisiȎ gynimo teisǟs normas, ypatingai tada, kai teismȎ praktika ir, ar teisǟs doktrina 

tuo aspektu yra negausi, pvz.: ATGTǰ normas, susijusias su nesaugomais autoriȎ teisiȎ 

objektais.
39

  

 

                                                           
34

 RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, Valstybinǟ Ǳmonǟ ĂRegistrȎ centrasñ, Vilnius, 2010, P. 

278 
35
ģr.  Lietuvos Respublikos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 40, 41, 42, 43, 

44, 45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 61, 65, 72 straipsniȎ, VI skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo Ǳstatymo 

projekto AiġkinamŃjǱ raġtŃ, adresu http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=267423 
36

 Atlikus paieġkŃ teismȎ praktikos www.infolex.lt teismȎ praktikos duomenȎ bazǟje teismȎ taikomas civiliniȎ bylȎ 

iġ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ kategorijas gauti 258 rezultatai nuo 1997 metȎ iki 2015 metȎ 1 pusmeļio, tuo 

tarpu pagal tuos paļius kriterijus atlikus paieġkŃ nuo 2006 metȎ iki 2015 metȎ vidurio rasta 171 rezultatas. PaieġkŃ 

susiaurinus dar papildomai, nurodant ATGTǰ 73 str. rasti 34 rezultatai. 
37

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2015 m. birģelio 12 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. e3K-

3-388-611/2015 
38

 RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, Valstybinǟ Ǳmonǟ ĂRegistrȎ centrasñ, Vilnius, 2010,  P. 

278-300 
39 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. birģelio 12 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. e3K-3-

388-611/2015: ĂKasacinis teismas paģymi, kad, analizuojant byloje pateiktas ieġkovo ir atsakovo publikacijas, 

matyti, jog apeliacinǟs instancijos teismas, vertindamas ieġkovo teisiȎ paģeidimo apimtǱ, neanalizavo ir nepateikǟ 

vertinimo, ar atsakovo publikacijose (straipsniuose), kurie pripaģinti kaip paģeidģiantys ieġkovo teises, nǟra 

informacijos (Ǳprastinio pobȊdģio informaciniȎ praneġimȎ apie Ǳvykius), kuri pagal ATGTǰ 5 straipsnio 5 punktŃ 

nelaikoma autoriȎ teisiȎ objektu. [...]Remdamasi tuo, kas iġdǟstyta, kasacinio teismo teisǟjȎ kolegija konstatuoja, 

kad apeliacinǟs instancijos teismas, vertindamas ieġkovo teisiȎ paģeidimo apimtǱ (ATGTǰ 15 straipsnio 1 dalies 1 

punktas) ir priimdamas kasacine tvarka skundģiamŃ sprendimŃ, netinkamai aiġkino ir taikǟ ATGTǰ 5 straipsnio 5 

dalyje, 15 straipsnio 1 dalies 1 punkte, 21 straipsnyje Ǳtvirtintas teisǟs normas, inter alia, dǟl jȎ tarpusavio santykio, 

atitinkamai ï neǱvertino faktiniȎ bylos aplinkybiȎ, atsiģvelgiant Ǳ minǟtose teisǟs normose ǱtvirtintŃ teisinǱ 

reguliavimŃ.ñ 

http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/1057405
http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/1057405
http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=267423
http://www.infolex.lt/
http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/1057405
http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/1057405
http://www.infolex.lt/tp/1057405
http://www.infolex.lt/tp/1057405
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Todėl darytina išvada, kad teismams kiltų mažiau neaiškumų dėl ATGTĮ taikymo, jeigu 

jiems būtų pasiekiama daugiau teisinės literatūros autorių teisių ir gretutinių teisių 

apsaugos tematika, daugiau turėtų laiko gilintis į tokio pobūdžio bylas, jeigu teisėjai ir jų 

padėjėjai specializuotųsi tam tikro pobūdžio bylų nagrinėjime.  

ATGTǰ VI skyriaus 77 straipsnyje numatyti ir Tyrimo metu galioja ir gali bȊti taikomi tokie 

civiliniai teisiȎ gynimo bȊdai: 

(i) Reikalavimas dǟl teisiȎ pripaģinimo; 

(ii)  Reikalavimas dǟl Ǳpareigojimo nutraukti neteisǟtus veiksmus; 

(iii)  Reikalavimas dǟl uģdraudimo atlikti veiksmus, dǟl kuriȎ gali bȊti realiai paģeistos 

teisǟs arba atsirasti ģala (prevencinis ieġkinys); 

(iv) Reikalavimas dǟl atkȊrimo paģeistȎ asmeniniȎ neturtiniȎ teisiȎ (Ǳpareigoti padaryti 

reikiamus taisymus, apie paģeidimŃ paskelbti spaudoje ar kitokiu bȊdu); 

(v) Reikalavimas dǟl iġieġkojimo atlyginimo uģ neteisǟtŃ naudojimŃsi kȊriniu, gretutiniȎ 

teisiȎ ar sui generis teisiȎ objektu; 

(vi) Reikalavimas atlyginti turtinň ģalŃ, Ǳskaitant negautas pajamas ir kitas turǟtas 

iġlaidas; 

(vii)  Reikalavimas atlyginti ġio Ǳstatymo 84 straipsnyje numatytais atvejais neturtinň 

ģalŃ; 

(viii)  Reikalavimas sumokǟti kompensacijŃ; 

(ix) taikyti kitus ġio ir kitȎ ǱstatymȎ nustatytus teisiȎ gynimo bȊdus. 

Civilinis kodeksas
40

 nustato bendruosius teisiȎ gynimo bȊdus, bet, kaip teisingai teisǟs 

doktrinoje pasisakyta, minǟta galimybǟ Ădidesnǟs praktinǟs reikġmǟs neturǟjo,ñ
41

 todǟl Tyrime 

bus analizuojama tik teisiȎ gynimo bȊdai, kurie dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ specifikos 

specialiai numatyti autoriȎ teisǟms ir gretutinǟms teisǟms ginti.  

III.II(a) Tinkamas ieškovas ir šios aplinkybės įrodinėjimo ir įvertinimo problematika 

Lietuvos teismų praktikoje 

Minǟtus teisiȎ gynimo bȊdus pagal ATGTǰ 77 straipsnǱ gali taikyti Ă AutoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ 

teisiȎ ir sui generis teisiȎ subjektai, gindami savo teises, iġimtiniȎ licencijȎ licenciatai, gindami 

jiems suteiktas teises, taip pat kolektyvinio teisiȎ administravimo asociacijos, gindamos 

administruojamas teises.ñ Taigi, ATGTǰ aiġkiai iġvardija, kas yra yra tinkami ieġkovai autoriȎ 

teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo bylose.  

ATGTǰ 2 str. 5 d., 12 d., 26 d. yra apibrǟģta, kas yra autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ ir sui generis 

teisiȎ subjektai. ATGTǰ 2 str. 21 d. apibrǟģta licencijos sŃvoka, kurioje taip pat pateikta iġimtinǟs 

licencijos sŃvoka. Kolektyvinio teisiȎ administravimo asociacijos (toliau ï KTAA) samprata 

pateikta ATGTǰ 66 str.  

                                                           
40

 Valstybǟs ģinios, 2000-09-06, Nr. 74-2262 
41

 RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, Valstybinǟ Ǳmonǟ ĂRegistrȎ centrasñ, Vilnius, 2010,  P. 

287 



13 

 

Daugiausia klausimȎ dǟl tinkamo ieġkovo autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo bylose 

teismuose kyla dǟl KTAA reiġkiamȎ ieġkiniȎ teisme. Sutinkamai su teisǟs doktrina ir teismȎ 

praktika KTAA gali reikġti ieġkinius autoriȎ vardu kaip atstovai tik dǟl tokiȎ teisiȎ, kurios 

administruojamos, gynimo ir tik, kai autoriai yra perdavň joms pagal sutartis tokias teises 

administruoti.
42

  

Taļiau KTAA kyla sunkumȎ teismuose Ǳrodyti, kad jis yra tinkamas ieġkovas, kai yra 

panaudojami uģsienio subjektȎ kȊriniai. Antai Kauno apygardos teismo nagrinǟjamoje byloje 

kilo klausimas, ar KTAA yra tinkamas ieġkovas, t. y. ar KTAA turi teisň rinkti autorinǱ 

atlyginimŃ uģ uģsienio autoriȎ kȊriniȎ vieġŃ atlikimŃ.
43

 Todǟl sutinkamai su susiformavusia 

teismȎ praktika bylŃ nagrinǟjant apeliacinǟje instancijoje KTAA buvo Ǳpareigota pateikti teismui 

visas galiojanļias tarp KTAA ir atitinkamȎ aukġļiau nurodytȎ uģsienio valstybiȎ kolektyvinio 

administravimo asociacijȎ, kurios yra Ǳgaliotos atstovauti visȎ ginļo kȊriniȎ teisiȎ turǟtojus, 

pasiraġytas dviġales ir /arba daugiaġales sutartis. Iġ KTAA pateiktȎ sutarļiȎ buvo nustatyta, jog 

dvi sutartys sudarytos su ASCAP ir BMI negalioja, todǟl nusprňsta, kad KTAA neturi teisǟs 

atstovauti aukġļiau nurodytȎ kȊriniȎ teisiȎ turǟtojȎ ir ieġkinio dalis, dǟl nurodytȎ kȊriniȎ teisiȎ 

turǟtojȎ turtiniȎ teisiȎ gynimu, buvo atmesta.ñ
44

  

Sutinkamai su CPK 12 ir 178 straipsnius ġalys privalo Ǳrodyti aplinkybes, kuriomis grindģia savo 

reikalavimus bei atsikirtimus, iġskyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybǟmis (faktais), kuriȎ 

nereikia Ǳrodinǟti (CPK 182 straipsnis). Taigi Ǳrodinǟti turinļias reikġmǟs civilinǟje byloje 

aplinkybes (Ǳrodinǟjimo dalykŃ) yra ġaliȎ ir kitȎ dalyvaujanļiȎ byloje asmenȎ ir teisǟ, ir pareiga. 

Ġias teises ir pareigas minǟti asmenys Ǳgyvendina nurodydami teisiġkai reikġmingas aplinkybes, 

rinkdami ir pateikdami teismui Ǳrodymus bei dalyvaudami juos tiriant ir vertinant. Paprastai 

Ǳrodinǟjimo pareiga tenka tam, kas teigia, todǟl ġiuo atveju ieġkovui KTAA reikia Ǳrodyti, kad ji 

turi Ălocus standiñ, t.y. reikġti ieġkinǱ konkreļiu atveju. Taļiau akivaizdu, kai yra paģeidģiama 

labai didelio kiekio skirtingȎ teisiȎ turǟtojȎ teisǟs  ir skirtingais laikotarpiais, pateikti visas 

sutartis su Lietuvos autoriais, atlikǟjais, fonogramȎ gamintojais, Ǳrodant, kad jie perdavǟ 

konkreļias turtines teises KTAA ir sutartis su uģsienio KTAA, galiojusias tuo laikotarpiu, padaro 

teisiȎ gynimŃ sudǟtingesniu ir ilgesniu. Kita vertus, Interviu su KTAA LATGA teisininkais 

Radvile Bieliauskiene ir Pauliumi Sartataviļiumi metu, jie pasakǟ, kad jiems nǟra problema 

pateikti sutarļiȎ su uģsienio KTAA patvirtintas kopijas, bet vis daģniau teismȎ praktikoje 

reikalaujama pateikti uģsienio KTAA patvirtinimus, kad jie atstovauja atitinkamus autorius ar 

teisiȎ turǟtojus, kuriems priklauso paģeistos teisǟs. LATGA teisininkȎ tvirtinimu, tokiȎ 

patvirtinimȎ gavimas iġtňsia ir pabrangina gynybos procesŃ, nes tokǱ patvirtinimŃ  gauti 

uģtrunka, jǱ reikia iġversti Ǳ lietuviȎ kalbŃ ir pan.  

Toliau bus Tyrime analizuoja Lietuvos teismų praktika, kurioje taikomi ATGTĮ 77 str. 

nustatyti teisių gynimo būdai, nustatyti ATGTĮ 78–88 str. 

                                                           
42

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 58-59 
43

 Kauno apygardos teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2011 m. birģelio 7 d. sprendimas civilinǟje byloje Nr. 2A-55-

510/2011 
44

 Lietuvos apeliacinio teismo 2004 m. liepos 29 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-361/2004; Kauno apygardos 

teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2011 m. birģelio 7 d. sprendimas civilinǟje byloje Nr. 2A-55-510/2011 
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III.II(b) Apsauginiai teisių gynimo būdai 

Siekiant veiksmingai apginti autoriȎ ir gretutines teises, svarbu, kad bȊtȎ Ǳstatyme nustatytos 

apsauginǟs (prevencinǟs) teisiȎ gynimo priemonǟs, Ǳgalinanļios nutraukti ir paġalinti minǟtas 

teises paġalinanļius veiksmus. Teisǟs doktrinoje pripaģǱstama, jog tokiais teisiȎ gynimo 

apsauginiais bȊdais turǟtȎ bȊti laikoma ne tik bȊdai, kurie paġalina Ăne tik paļius teisň 

paģeidģianļius veiksmus, bet ir tokiȎ veiksmȎ rezultatus, ġaltinius, galinļius bȊti pagrindu vǟl 

paģeisti teisesñ, Ă[...] bei priemonǟs, padedanļios iġsiaiġkinti teisiȎ turǟjimo klausimus ir taip 

uģkirsti keliŃ tolesniems ginļams.ñ
45

 Tokie bȊdai ir priemonǟs yra numatyti ATGTǰ: 

(i) Reikalavimas dǟl teisiȎ pripaģinimo (ATGTǰ 77 str. 1 d. 1 p.); 

(ii)  Reikalavimas dǟl Ǳpareigojimo nutraukti neteisǟtus veiksmus (ATGTǰ 77 str. 1 d. 2 

p.); 

(iii)  Reikalavimas dǟl uģdraudimo atlikti veiksmus, dǟl kuriȎ gali bȊti realiai paģeistos 

teisǟs arba atsirasti ģala (prevencinis ieġkinys) (ATGTǰ 77 str. 1 d. 3 p.); 

(iv) Reikalavimas dǟl atkȊrimo paģeistȎ asmeniniȎ neturtiniȎ teisiȎ (Ǳpareigoti padaryti 

reikiamus taisymus, apie paģeidimŃ paskelbti spaudoje ar kitokiu bȊdu) (ATGTǰ 77 

str. 1 d. 4 p.); 

(v) Reikalavimas taikyti tarpininkui draudimus (ATGTǰ 78 str.); 

(vi) Reikalavimas pateikti informacijŃ apie kȊriniȎ, kitȎ ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ 

objektȎ kopijȎ, prekiȎ ir paslaugȎ, paģeidģianļiȎ autoriȎ teises, gretutines teises ar sui 

generis teises, kilmň ir platinimo bȊdus (ATGTǰ 79 str.); 

(vii)  Laikinosios apsaugos priemonǟs ir ǱrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs (ATGTǰ 81 str.) ir 

Ǳrodymai (ATGTǰ 80 str.); 

(viii)  Atkuriamosios priemonǟs (ATGTǰ 82 str.); 

III.II(b)(i) Reikalavimo dėl teisių pripažinimo taikymo sąlygos ir šio reikalavimo taikymas 

Lietuvos teismų praktikoje 

ReikalavimŃ dǟl teisiȎ pripaģinimo gali pareikġti kiekvienas asmuo, turintis ĂteisinǱ 

suinteresuotumŃ iġsiaiġkinti teisinň padǟtǱ dǟl atitinkamȎ teisiȎ turǟjimo.ñ
46 

Atsakovas tokioje 

byloje gali bȊti bet kuris asmuo, Ăkuris prisidǟjo prie tam tikros teisǟs ar teisinio santykio 

buvimo neaiġkumo.ñ
47

 Ġis reikalavimas gali bȊti reiġkiamas kaip savarankiġkas reikalavimas ar 

kartu su kitais teisiȎ gynimo bȊdais. Pareiga Ǳrodyti, kad asmuo turi teises, tenka reikalaujanļiam 

pripaģinti tas teises asmeniui ï ieġkovui.
48  

Sprňsdamas teisiȎ pripaģinimo klausimŃ, teismas turi vadovautis ġaliȎ pateiktais Ǳrodymais, taip 

pat ǱstatymȎ nustatytomis prezumpcijomis, pvz.: autorystǟs prezumpcija (ATGTǰ 6 str.),
49

 

                                                           
45

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 230 
46

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 241 
47

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 241 
48

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 240 
49

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 240 
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turtiniȎ teisiȎ priklausymo darbdaviui prezumpcija (ATGTǰ 9, 10, 11 str.),
50

 prezumpcija, jog 

pagal autorinň sutartǱ perduodama tik tiek autoriȎ teisiȎ, kiek jȎ reikia konkreļios sutarties 

tikslams pasiekti; jeigu pagal autorinň sutartǱ perduotos visos autoriȎ turtinǟs teisǟs, laikoma, kad 

ġios teisǟs perduotos tik dǟl sutartyje nurodytȎ kȊrinio naudojimo bȊdȎ; jeigu autorinǟje sutartyje 

nenurodyti kȊrinio naudojimo bȊdai, laikoma, kad autorinǟ sutartis sudaryta tik dǟl tȎ kȊrinio 

naudojimo bȊdȎ, kurie sutarties ġalims yra bȊtini siekiant tikslo, dǟl kurio sutartis buvo sudaryta 

(ATGTǰ 40 str. 2, 3 d.).
51

  Todǟl tuo atveju, jeigu ieġkovas grindģia savo teisiȎ turǟjimŃ Ǳstatymo 

nustatyta prezumpcija ir pateikia Ǳrodymus, tai prezumpcijai patvirtinti, tai atsakovas turi pareigŃ 

paneigti ġiŃ prezumpcijŃ. Tai iġplaukia iġ CPK 182 str. 4 punkto, kuris nurodo, jog nereikia 

Ǳrodinǟti aplinkybiȎ, kurios yra preziumuojamos ir nepaneigtos bendrŃja tvarka.  

Atlikus teismȎ paieġkŃ www.infolex.lt teismȎ praktikos duomenȎ bazǟje buvo rasta 11 rezultatȎ, 

kuriuose buvo paminǟtas ATGTǰ 6 str. taikymas dǟl autorystǟs prezumpcijos. Iġanalizavus 

minǟtŃ teismȎ praktikŃ, nustatyta, kad teismai taiko autorystǟs prezumpcijŃ, norǟdami nustatyti, 

ar fizinis asmuo yra teisiȎ turǟtojas, t.y. fizinis asmuo, pagrǱstai reiġkia reikalavimŃ, kylantǱ iġ 

autoriȎ teisiȎ.
52

 TeismȎ praktikoje yra taip pat aiġkiai pasisakyta, kad autorystǟs prezumpcija gali 

pasinaudoti tik autorius, kiti autoriȎ teisiȎ turǟtojai ġia prezumpcija negali pasinaudoti: ĂTeisǟjȎ 

kolegija sutinka su kasatoriaus teiginiu, kad ġi prezumpcija taikoma paļiam kȊrinio autoriui, o 

ne autoriaus turtiniȎ teisiȎ turǟtojui. Kartu teisǟjȎ kolegija paģymi, kad autorystǟs 

prezumpcijos taisyklǟ turi bȊti taikoma Ǳvertinant autoriaus teisiȎ, kaip civilinǟs teisǟs objekto, 

specifikŃ. Autoriaus teisǟs yra asmeninǟs neturtinǟs ir turtinǟs, o autoriaus turtiniȎ teisiȎ 

turǟtoju gali bȊti ne tik autorius, t. y. fizinis asmuo, sukȊrňs tam tikrŃ kȊrinǱ, bet ir asmenys, 

kuriems autorius perdavǟ turtines teises pagal sutartǱ, Ǳpǟdiniai, paveldǟjň autoriaus turtines 

teises ǱstatymȎ nustatyta tvarka, taip pat kiti asmenys, pagal Ǳstatymus turintys autoriaus turtines 

                                                           
50

 Lietuvos AukġļiausiojoTeismo (toliau ï LAT) 2006 m. geguģǟs 3 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-311/2006: 

ĂTeisǟjȎ kolegija konstatuoja, kad, Ǳvertinus tai, jog pagal ǱstatymŃ iġimtinǟs turtinǟs teisǟs Ǳ kompiuterio 

programas, sukurtas darbuotojo vykdant tarnybines pareigas, priklauso darbdaviui, taip pat tai, kad ginļo atveju 

apie ieġkovȎ iġimtines turtines teises nurodyta paļiose kompiuterio programose, o atsakovas nepateikǟ ġias teises 

paneigianļiȎ ǱrodymȎ, bylŃ nagrinǟjň teismai pagrǱstai laikǟ ieġkovus iġimtiniȎ turtiniȎ teisiȎ Ǳ ginļo objektu 

esanļias kompiuterio programas turǟtojaisñ 
51

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2012 m. gruodģio 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

610/2012) 
52 Sprendģiant, ar ieġkovas yra autoriȎ teisiȎ subjektas, ġioje civilinǟs bylos nagrinǟjimo stadijoje, visȎ pirma, turi 

bȊti vadovaujamasi ǱstatymȎ numatytomis prezumpcijomis. Viena iġ tokiȎ yra Ǳtvirtinta ATGTǰ 6 straipsnio 2 

dalyje, remiantis kuria fizinis asmuo, kurio vardas Ǳprastu bȊdu nurodytas kȊrinyje, yra laikomas to kȊrinio 

autoriumi, jeigu neǱrodyta kitaip. Apeliacinǟs instancijos teismas, preliminariai Ǳvertinňs kartu su ieġkiniu pateikto 

Lietuvos motociklistȎ klubo ģenklelio fotokopijŃ, kuriame, tikǟtina, yra nurodyti jo autoriaus B. Ġ. inicialai ĂBĠñ, o 

taip pat kitus byloje esanļius Ǳrodymus (Lietuvos motociklistȎ klubo ģenklelio projektus, tai, jog jȎ turǟtoju iki 

perdavimo saugoti muziejui buvo B. Ġ. sȊnus), pripaģǱsta, jog ġioje civilinǟs bylos nagrinǟjimo stadijoje yra 

pakankamas pagrindas preziumuoti, jog kȊrinio (Lietuvos motociklistȎ klubo ģenklelio) autorius yra B. Ġ., po kurio 

mirties 1978 m. jo, kaip kȊrinio autoriaus, neturtiniȎ teisiȎ saugotojas ir turtiniȎ teisiȎ turǟtojas yra jo sȊnus 

ieġkovas R. Ġ. (ATGTǰ 38 str. 1 d., 49 str.). [....]Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. vasario 17 d. nutartis civilinǟje 

byloje Nr. 2-278/2014; taip pat ģr. Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2013 m. lapkriļio 4 d. 

nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-509/2013; Lietuvos apeliacinio teismo  2008 m. lapkriļio 7 d. nutartis civilinǟje 

byloje Nr. 2A-580/2008 (A. V. nepripaģǱstant ġiȎ fotografijȎ autorystǟs, ir nenustaļius, kad bȊtent jis sukȊrǟ 

fotografijas, lieka neiġsprňstas klausimas, kokiu pagrindu atsakovas fotografijas panaudojo ir, ar panaudojo teisǟtai); 

Lietuvos apeliacinio teismo  2007 m. geguģǟs 2 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-163/2007; Lietuvos apeliacinio 

teismo  2003 m. balandģio 7 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-111 ir kt. 

http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/1053147
http://www.infolex.lt/
http://www.infolex.lt/tp/496955
http://www.infolex.lt/tp/496955
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teises. Paļiam autoriui autorystǟs prezumpcijos taisyklǟ taikoma tiek autoriaus asmeninǟms 

neturtinǟms, tiek turtinǟms teisǟms. Kiti autoriaus turtiniȎ teisiȎ turǟtojai negali remtis ġia 

prezumpcija.ñ
53

 Taip pat teismȎ praktikoje jau seniai aiġkiai iġaiġkinta, jog iġvestinis turtiniȎ 

teisiȎ turǟtojas gali ginti savo teises savarankiġkai ir reikalauti taikyti ATGTǰ numatytus 

paģeistos teisǟs gynimo bȊdus ir, kad Ǳstatymas nenumato reikalavimo tokiu atveju Ǳ bylŃ Ǳtraukti 

ir paļiȎ pirminiȎ teisiȎ turǟtojȎ - autoriȎ.
54

 Taļiau iġanalizavus iġnagrinǟtas civilines bylas 

pastebǟta, kad paprastai teisiȎ turǟtojai tik labai retai reiġkia reikalavimŃ dǟl teisiȎ pripaģinimo ar 

kaip savarankiġkŃ, ar kaip papildomŃ reikalavimŃ,
55

 paprastai yra reiġkiami kompensaciniai ar 

kiti apsauginiai reikalavimai ir byloje yra tik pateikiami Ǳrodymai, patvirtinantys ieġkovo teises Ǳ 

saugomŃ objektŃ, Ǳ kurǱ teisǟs buvo paģeistos.  

Tokiu atveju sutinkamai su suformuota LAT praktika taikoma bendroji Ǳrodinǟjimo pareigos 

paskirstymo taisyklǟ - kad kiekviena ġalis turi Ǳrodyti aplinkybes, kuriomis grindģia savo 

reikalavimus ar atsikirtimus (CPK 178 straipsnis). Ieġkovas privalo Ǳrodyti jo teisň sukurianļius 

faktus, taļiau neturi Ǳrodinǟti tŃ teisň paneigianļiȎ faktȎ ï tokius faktus, atsikirsdamas Ǳ ieġkovo 

reikalavimŃ, turi Ǳrodyti atsakovas.
56

 Tai reiġkia, jog atsakovas tvirtindamas, jog ieġkovas nǟra 

teisiȎ turǟtojas, turi tokiŃ aplinkybň ir Ǳrodyti.
57  

Taip pat teismȎ praktikoje yra iġprňsta ATGTǰ nustatyta aptaki prezumpcija, jog pagal autorinň 

sutartǱ perduodama tik tiek autoriȎ teisiȎ, kiek jȎ reikia konkreļios sutarties tikslams pasiekti; 

jeigu pagal autorinň sutartǱ perduotos visos autoriȎ turtinǟs teisǟs, laikoma, kad ġios teisǟs 

perduotos tik dǟl sutartyje nurodytȎ kȊrinio naudojimo bȊdȎ; jeigu autorinǟje sutartyje 

nenurodyti kȊrinio naudojimo bȊdai, laikoma, kad autorinǟ sutartis sudaryta tik dǟl tȎ kȊrinio 

naudojimo bȊdȎ, kurie sutarties ġalims yra bȊtini siekiant tikslo, dǟl kurio sutartis buvo sudaryta 

(ATGTǰ 40 str. 2, 3 d.). LAT iġaiġkino, kad tai reiġkia, kad, kilus ginļui dǟl turtiniȎ teisiȎ 

perdavimo apimties, taikoma siaurinamojo autorinǟs sutarties aiġkinimo taisyklǟ; sutartinis visȎ 

autoriȎ teisiȎ perdavimas yra siaurinamas iki konkreļioje sutartyje nurodytȎ kȊrinio 

panaudojimo bȊdȎ, o kilus neaiġkumȎ dǟl sutartimi perduotȎ teisiȎ apimties, vertinama, kad yra 

perduotas sutarties tikslui pasiekti reikalingas teisiȎ minimumas.
58

  

Taļiau pripaģintina, kad teismȎ praktikoje nevisada ieġkovas, ypatingai iġvestinis teisiȎ turǟtojas, 

gali pasiremti Ǳstatyme nustatyta prezumpcija dǟl teisiȎ turǟjimo (pvz.: darbdavys, kolektyvinio 

                                                           
53

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2006 m. geguģǟs 3 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

311/2006 
54

 Lietuvos apeliacinio teismo 2001 m. gruodģio 10 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-352 
55

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2008 m. birģelio 25 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

160/2008: tiek pirmosios, tiek apeliacinǟs instancijos teismai, pripaģindami K. B. ginļo kȊrinio ï herbo ï autoriumi, 

rǟmǟsi ne tik autorystǟs prezumpcija, bet ir 1996 m. balandģio 4 d. autorine sutartimi. Nurodyta sutartis nenuginļyta.  
56

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2008 m. vasario 28 d. nutartis civilinǟje byloje N. P. v. UAB ĂModuva ir Koñ, 

bylos Nr. 3K-3-112/2008; Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2005 m. balandģio 18 d. nutartis  civilinǟje byloje Nr. 

3K-3-199/2005; 2007 m. geguģǟs 29 d. nutartis civilinǟje Nr. 3K-3-208/2007; 2007 m. spalio 16 d. nutartis civilinǟje 

byloje Nr. 3K-3-398/2007; 2008 m. rugsǟjo 29 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-440/2008 ir kt. 
57

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. geguģǟs 13 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

278-684/2015; Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2006 m. geguģǟs 3 d. nutartis civilinǟje 

byloje Nr. 3K-3-311/2006 
58

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2012 m. gruodģio 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

610/2012 

http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/1053147
http://www.infolex.lt/tp/49444
http://www.infolex.lt/tp/49444
http://www.infolex.lt/tp/78882
http://www.infolex.lt/tp/81558
http://www.infolex.lt/tp/89547
http://www.infolex.lt/tp/496955
http://www.infolex.lt/tp/496955
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kȊrinio sudarytojas), todǟl teisme ginļe dǟl teisiȎ paģeidimo jis pirmiausia turi pareigŃ Ǳrodyti, 

kad jis turi teises, kurios buvo paģeistos. Iġanalizavus teismȎ praktikŃ, atrodo, kad Lietuvos 

teismai taiko pakankamai aukġtŃ teisiȎ turǟjimo Ǳrodinǟjimo lygǱ, t.y. reikia pateikti sutarties 

nuoraġus ar iġraġus iġ sutarļiȎ, patvirtinanļius turtiniȎ teisiȎ perdavimŃ ar iġimtinǟs licencijos 

turǟjimŃ. Pvz.: vienoje byloje KTAA teismo buvo Ǳpareigota pateikti Ǳ bylŃ visas galiojanļias 

tarp KTAA ir atitinkamȎ aukġļiau nurodytȎ uģsienio valstybiȎ kolektyvinio administravimo 

asociacijȎ, kurios yra Ǳgaliotos atstovauti visȎ ginļo kȊriniȎ teisiȎ turǟtojus, pasiraġytas dviġales 

ir /arba daugiaġales sutartis. Taļiau kaip pasirodǟ iġ KTAA pateiktȎ sutarļiȎ buvo nustatyta, jog 

dvi sutartys sudarytos su ASCAP ir BMI negalioja, todǟl nusprňsta, kad KTAA neturi teisǟs 

atstovauti aukġļiau nurodytȎ kȊriniȎ teisiȎ turǟtojȎ ir ieġkinio dalis, dǟl nurodytȎ kȊriniȎ teisiȎ 

turǟtojȎ turtiniȎ teisiȎ gynimu, buvo atmesta.ñ
59

  

Akivaizdu, kad tokius reikalavimus pateikti teises Ǳrodanļius dokumentus, kurie yra daģnai 

konfidenciali ieġkovo informacija, paprastai pareiġkia atsakovas, taip siekdamas apsiginti nuo 

jam pareikġto ieġkinio, todǟl, akivaizdu, jog kai yra paģeidģiamos teisǟs Ǳ daug ǱvairiȎ kȊriniȎ ar 

gretutiniȎ teisiȎ objektȎ vien tai, kad gali tekti pateikti ġimtŃ ar daugiau sutartiniȎ dokumentȎ 

gali teisiȎ turǟtojus Ăatbaidytiñ nuo civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo. Pvz.: garsioje 

gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo byloje pagal ieġkovo Vilniaus miesto apylinkǟs vyriausiojo prokuroro 

ieġkinǱ, ginant vieġŃjǱ interesŃ, kartu su bendraieġkiais La Face Records, LLC. ir kt. v. uģdarosios 

akcinǟs bendrovǟs ,,Baltic optical diskñ, kurioje ginļas vyko dǟl 13 IFPI atstovaujamȎ leidǟjȎ 

paģeistȎ teisiȎ Ǳ 24 albumus (13 929 vnt. kompaktiniȎ plokġteliȎ),  atsakovas ginļijo, kad 

ñTeismas nepagrǱstai nustatǟ, kad bendraieġkiȎ reikalavimo teisǟ yra pagrǱsta byloje pateiktais 

tarptautinǟs fonogramȎ gamintojȎ federacijos (IFPI) pareiġkimu ir gretutiniȎ teisiȎ turǟtojȎ 

pareiġkimais, nes preziumuojama tik autorystǟ, o bendraieġkiȎ (gretutiniȎ teisiȎ subjektȎ) 

reikalavimo teisǟ negalǟjo bȊti preziumuojama, o turǟjo bȊti Ǳrodyta. Ieġkovo Ǳ bylŃ pateikti IFPI 

ir bendraieġkiȎ pareiġkimai bei patvirtinimai pagal ATGTǰ (1999 m. redakcija) 42 straipsnio 2 

dalǱ ir 51 straipsnǱ negalǟjo bȊti laikomi leistinais Ǳrodymais, patvirtinanļiais aplinkybes, kad 

atlikǟjai yra perdavň bendraieġkiams gretutines teises arba suteikň bendraieġkiams licencijas 

atgaminti, iġleisti ir platinti fonogramas Lietuvos Respublikos teritorijoje.ò
60

 Taigi, jeigu tokioje 

byloje leidǟjai turǟtȎ pateikti sutartis su visais autoriais ir atlikǟjais, gali bȊti, kad teisiȎ turǟtojai 

net nebȊtȎ pradǟjň ġios bylos arba pasirinkň tik ginti tik tuos Ăalbumusñ, kuriȎ daugiausiai buvo 

nukopijuota ir/ar kurie keltȎ maģiausiai komplikacijȎ jȎ verslo prasme. Ġioje byloje teismas 

nepasisakǟ dǟl tinkamȎ teisiȎ turǟjimo ǱrodymȎ, nes ieġkinys buvo atmestas kitais teisiniais 

pagrindais (neǱrodyta, kad atsakovas padarǟ gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ ir praleista ieġkinio 

senatis kreiptis Ǳ teismŃ civiline tvarka). Taļiau minǟta byla iliustruoja, kaip yra sudǟtinga Ǳrodyti 

Ăkriminalinioñ piratavimo atvejus Lietuvoje: ĂpiratiniȎñ fonogramȎ kopijȎ sulaikymas prasidǟjo: 

sulaikytos 2001 m. gruodģio 21 d. Vilniaus teritorinǟje muitinǟje buvo iġkelta baudģiamoji byla 

Nr. 04-1-063-01 pagal nusikaltimo, numatyto BK 312 straipsnio pirmosios dalies poģymius. 

Ikiteisminio tyrimo metu nustatyta, kad 2001 m. gruodģio 21 d. kratos metu patalpose Vilniuje, 
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buvo paimta 205 566 vnt. kompaktiniȎ plokġteliȎ ir kompaktiniȎ plokġteliȎ etiketǟs. Lietuvos 

apeliacinio teismo 2011 m. gruodģio 2 d. sprendimu, priimtu civilinǟje byloje Nr. 2A-10/2011, 

konstatuojama, kad civilinǟn atsakomybǟn patrauktas netinkamas atsakovas. Taigi, po 10 metȎ 

bylinǟjimosi taikant ir baudģiamuosius, ir civilinius teisiȎ gynimo bȊdus, ir atlikus keturias 

technines ekspertizes ikiteisminio tyrimo metu, atsakingas uģ teisiȎ paģeidimŃ asmuo buvo taip 

ir nenustatytas.  

Paģymǟtina, jog 2006 metais atlikus ATGTǰ 51 straipsnio pakeitimus gretutiniȎ teisiȎ 

subjektams taikoma su tam tikrais pakeitimais ĂgretutiniȎ teisiȎ turǟjimo prezumpcija.ñ 

Sutinkamai su ATGTǰ 51 str. 3 d. ĂĠio ǰstatymo 6 straipsnio 2 dalis mutatis mutandis taikoma ir 

gretutiniȎ teisiȎ subjektams,ñ
61

 tai reiġkia, jog turǟtȎ bȊti preziumuojama, kad gretutinǟs teisǟs 

priklauso asmeniui, kurio vardas nurodytas ant gretutiniȎ teisiȎ objekto, nes gretutiniȎ teisiȎ 

subjektu laikomas ï Ăatlikǟjas, fonogramos gamintojas, transliuojanļioji organizacija, 

audiovizualinio kȊrinio (filmo) pirmojo Ǳraġo gamintojas, kitas fizinis arba juridinis asmuo, ġio 

ǰstatymo nustatytais atvejais turintis iġimtines gretutines teises, taip pat fizinis arba juridinis 

asmuo, kuriam perǟjo iġimtinǟs gretutinǟs teisǟs (gretutiniȎ teisiȎ perǟmǟjas)ñ(ATGTǰ 2 str. 12 

d.). Sutinkamai su ATGTǰ 51 str. 2 d. ĂFonogramos gamintojas ir (ar) atlikǟjas, informuodamas 

apie savo gretutines teises, turi teisň ant kiekvieno fonogramos egzemplioriaus arba ant 

kiekvienos fonogramos pakuotǟs naudoti uģraġŃ, kurǱ sudaro apskritime Ǳraġyta lotyniġka raidǟ P, 

iġimtiniȎ gretutiniȎ teisiȎ subjekto vardas (pavadinimas) ir pirmieji fonogramos iġleidimo 

metai,ñ panaġi nuostata yra nustatyta ir autoriȎ teisiȎ subjektams ATGTǰ 12 str., pagal kuriŃ 

ĂAutorius arba kitas autoriȎ teisiȎ subjektas gali praneġti visuomenei apie savo turtines teises 

panaudodamas autoriȎ teisiȎ apsaugos ģenklŃ. JǱ sudaro trys elementai: apskritime arba 

lenktiniuose skliaustuose Ǳraġyta raidǟ C, autoriaus arba kito autoriȎ teisiȎ subjekto vardas 

(pavadinimas) ir kȊrinio pirmojo iġleidimo metai.ñ 

Todėl svarstytina, ar nereikėtų ATGTĮ 12 straipsnio papildyti analogiška „autorių teisių 

turėjimo prezumpcija“, kuri palengvintų autorių teisių turėtojams teisių gynimo būdų 

taikymą. Esant tokiai prezumpcijai, autorių teisių pažeidėjas turėtų pareigą paneigti 

prezumpciją ir pateikti įrodymus, paneigiančius, kad ieškovas nėra autorių teisių turėtojas.  

III.II(b)(ii) Reikalavimas įpareigoti nutraukti neteisėtus veiksmus ir jo taikymas Lietuvos 

teismų praktikoje 

Galimybǟ teismo reikalauti Ǳpareigoti nutraukti neteisǟtus veiksmus, t.y. autoriȎ teises ir 

gretutines teises, paģeidģianļius veiksmus numatyta ATGTǰ 77 str. 1 d. 2 p. Ġis civilinis teisiȎ 

gynimo bȊdas numatytas ir TRIPS sutarties 44 str., ir TeisiȎ gynimo direktyvos 11 str. Kaip ir 

kiti prevencinio pobȊdģio apsauginiai reikalavimai, ġiam reikalavimui taikyti pakanka Ǳrodyti 

neteisǟtȎ veiksmȎ faktŃ, paģeidǟjo kaltǟ sŃlyga, taikant ġǱ reikalavimŃ, nebȊtina.
62

 Dar viena 

sŃlyga, skirianti ġǱ teisiȎ gynimo bȊdo taikymŃ nuo Ăreikalavimo uģdrausti veiksmusñ, yra ta, kad 

ġis teisiȎ gynimo bȊdas taikomas, kai neteisǟtȎ veiksmȎ atlikimas nǟra pasibaigňs, pvz.: interneto 

                                                           
61

 Lietuvos Respublikos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo 2, 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 40, 42, 43, 44, 

45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 61, 65, 72 straipsniȎ, VI skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo Ǳstatymas 
62

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 247, RamȊnas Birġtonas ir 

kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, Valstybinǟ Ǳmonǟ ĂRegistrȎ centrasñ, Vilnius, 2010, P. 289 



19 

 

svetainǟje neteisǟtai vieġai skelbiamas filmas ar nuolat paģeidinǟjama pasikartojanļiais 

individualiais veiksmais.
63

 ĠǱ reikalavimŃ galima taikyti, kai paģeidģiamos ir turtinǟs, ir/ar 

neturtinǟs teisǟs.
64

  

Atlikus teismȎ sprendimȎ paieġkŃ pagal kriterijus ĂATGTǰñ, Ă77 str.ñ ir raktinius ģodģius tekste 

Ănutraukti neteisǟtus veiksmusñ, rasti www.litlex.lt teismȎ praktikos duomenȎ bazǟje 18 

rezultatȎ: 1 apģvalga, 13 nutartys ir 4 sprendimai.  

Iġanalizuota minǟta teismȎ praktika rodo, kad ġis teisiȎ gynimo bȊdas teisiȎ turǟtojȎ daģnai 

taikomas, siekiant paġalinti paģeidģianļius teises saugomus objektus iġ interneto portalȎ ar 

tinklapiȎ,
65

 taip pat sustabdyti neteisǟtȎ saugomȎ objektȎ materialioje formoje 

platinimŃ.
66
Taļiau ġio bȊdo taikymo efektyvumŃ riboja tai, kad, kaip ir teisǟs doktrinoje 

pastebǟta, yra bȊtina apibrǟģti, kokio saugomo objekto atģvilgiu ir kokie veiksmai turǟtȎ bȊti 

nutraukiami.
67

 Taigi, visai galima situacija, kad priǟmus palankȎ ieġkovui sprendimŃ paģeidǟjas 

nutrauks nurodytȎ saugomȎ objektȎ naudojimŃ nurodytu bȊdu ir iġ esmǟs galǟs paģeidģiant 

teises naudoti kitus teisiȎ turǟtojo saugomus objektus tol, kol vǟl nebus pareikġtas ieġkinys dǟl 

kitȎ saugomȎ objektȎ neteisǟto naudojimo. Taļiau ġio bȊdo efektyvumŃ galima pastiprinti kartu 

taikant kitus teisiȎ gynimo bȊdus, pvz.: kompensacinio pobȊdģio gynimo bȊdus, siekiant 

paģeidǟjŃ uģkardyti nuo tolimesniȎ paģeidimȎ, nes rizika susimokǟti nuostolius ar kompensacijŃ 

paģeidǟjui yra ģymiai skaudesnǟ nei grǟsmǟ, kad veikla bus nutraukta. Greiļiausiai todǟl 

analizuotoje teismȎ praktikoje paprastai ġis bȊdas taikomas su kompensaciniais teisiȎ gynimo 

bȊdais. To pasekoje, nepaisant to, jog teisiniams veiksmams nutraukti pakanka Ǳrodyti neteisǟtȎ 

veiksmȎ faktŃ, natȊralu, kad negalima tikǟtis, kad tokio pobȊdģio byla bȊtȎ iġnagrinǟta labai 

greitai, nes dǟl kompensacinio pobȊdģio reikalavimȎ byloje reikia nustatyti ir daugybň kitȎ 

papildomȎ aplinkybiȎ.   

Teismai, manau pagrǱstai, nepripaģǱsta ieġkovȎ reikalavimȎ Ǳpareigoti sudaryti licencinň sutartǱ 

su paģeidǟju dǟl saugomo objekto panaudojimo kaip Ǳpareigojimo nutraukti neteisǟtus veiksmus, 

nes laiko, kad Ă[...] licencinǟs sutarties sudarymo teisinǟs pasekmǟs yra daug platesnǟs nei 

atitinkamȎ veiksmȎ nutraukimo. Tokiu bȊdu atsakovams bȊtȎ imperatyviai nustatyta pareiga, 

kuri pagal ATGTǰ nuostatas yra privaloma ne visiems Ȋkio subjektams, o tik tiems asmenims, 

kurie naudoja gretutiniȎ teisiȎ objektus.ñ
68

 Taip pat teismȎ praktikoje paģymǟtina, jog dǟl 

reikalavimȎ Ăuģdraustiñ ir Ănutrauktiñ tapatinimo teismȎ praktikoje pripaģǱstama, jog nesant 

nukentǟjusiojo kaltǟs nukentǟjusysis gali reikalauti sumokǟti nukentǟjusiajam priimtinŃ 
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kompensacijŃ ir toliau naudoti kȊrinǱ, todėl iš esmės svarstytina,  atsižvelgiant į šių 

reikalavimų panašų efektą, dėl teisinio aiškumo ar nereikėtų papildyti ATGTĮ 77 str. 3 d., 

kad jis taikytinas ir esant reikalavimui dėl uždraudimo: ĂSprendģiant dǟl kito civiliniȎ teisiȎ 

gynimo bȊdo taikymo, t. y. uģdraudimo prekiauti kompaktinǟmis plokġtelǟmis ĂBriedis 

Eugenijusñ, kas atitinka ATGTǰ 77 straipsnio 1 dalies 2 punkte ǱtvirtintŃ teisǟs normŃ 

(Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus), atsiģvelgtina ir Ǳ ATGTǰ 77 straipsnio 3 dalies 

nuostatŃ, kuri nacionaliniame teisiniame reguliavime atsirado kaip teisǟs derinimo su Europos 

Parlamento ir Tarybos 2004 m. balandģio 29 d. Direktyva 2004/48/EB dǟl intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ gynimo (Direktyvos 12 straipsnis) rezultatas. Ġioje normoje nustatyta, kad kai 

asmens, kuriam priimamas Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus ar taikomos ATGTǰ 82 

straipsnyje nurodytos atkuriamosios priemonǟs, veiksmuose dǟl ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ 

paģeidimo nǟra kaltǟs, teismas ġio asmens praġymu gali Ǳpareigoti jǱ sumokǟti nukentǟjusiai 

ġaliai piniginň kompensacijŃ, jeigu taikant ġio straipsnio 1 dalyje nurodytus gynimo bȊdus 

atsirastȎ neproporcingai didelǟ ģala tam asmeniui ir jeigu piniginǟ kompensacija nukentǟjusiai 

ġaliai yra priimtina ir pakankama. Laikoma, kad piniginň kompensacijŃ sumokǟjňs asmuo Ǳgyja 

teisň naudoti kȊrinǱ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ objektŃ. Taļiau, minǟta, turi bȊti 

nurodytoje teisǟs normoje nustatytos sŃlygos.ñ
69

 Taļiau analizuotoje teismȎ praktikoje 

nenustatyta nǟ vieno atvejo, kad bȊtȎ paģeidǟjas praġňs jǱ Ǳpareigoti teismo sumokǟti piniginň 

kompensacijŃ nukentǟjusiai ġaliai, todǟl kol kas nǟra aiġku ġios nuostatos ATGTǰ praktinǟ 

reikġmǟ ir reikalingumas.  

III.II(b)(iii) Reikalavimas uždrausti atlikti veiksmus, dėl kurių gali būti realiai pažeistos 

teisės arba atsirasti žala (prevencinis ieškinys) ir jo taikymas Lietuvos teismų praktikoje 

Ġis civilinis teisiȎ gynimo bȊdas numatytas ATGTǰ str. 1 d. 3 punkte. Ġio teisiȎ gynimo bȊdo 

taikymas skiriasi nuo reikalavimo Ǳpareigoti nutraukti neteisǟtus veiksmus tuo, kad jis taikomas, 

jeigu teisiȎ paģeidimas yra dar neprasidǟjňs ir turi egzistuoti Ăreali paģeidimo grǟsmǟñ arba 

Ărealiai atsirasti ģalañ
70

 arba, kai jau padarytas teisiȎ paģeidimas ir gresia realus kartotiniȎ 

neteisǟtȎ veiksmȎ pavojus.
71

 Ġis prevencinis teisiȎ bȊdas skirtas Ăsukliudyti asmeniui padaryti 

teisiȎ paģeidimŃ.ñ
72
Ġis teisiȎ gynimo bȊdas yra taip pat numatytas ir TRIPS sutarties 41 

straipsnyje bei TeisiȎ gynimo direktyvos 12 straipsnyje. Ġiam teisiȎ gynimo bȊdui taikyti 

pakanka Ǳrodyti neteisǟtȎ veiksmȎ, kuriais paģeidģiamos teisǟs, faktŃ, t.y. kaltǟ nǟra bȊtina 

sŃlyga ir ġis reikalavimas gali bȊti reiġkiamas, kol egzistuoja reali tokiȎ veiksmȎ atlikimo 

grǟsmǟ.
73

  

ATGTǰ nenustato, kas laikytina Ărealia paģeidimo grǟsmeñ arba Ărealiai atsirasti ģala.ñ 

Sutinkamai su teisǟs doktrina, teisň paģeidģianļiȎ veiksmȎ grǟsmǟ nǟra preziumuojama, jŃ reikia 
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Ǳrodyti.
74

 Todǟl bȊtȎ svarbu iġanalizuoti, kaip ġios sŃlygos aiġkinamos teismȎ praktikoje ir, ar 

nǟra dǟl to, kokiȎ keblumȎ taikyti ġiŃ teisǟs normŃ teismȎ praktikoje.  

Atlikus teismȎ sprendimȎ paieġkŃ www.litlex.lt teismȎ praktikos duomenȎ bazǟje 13 rezultatȎ: 1 

apģvalga, 8 nutartys ir 5 sprendimai.  

Iġanalizavus minǟtŃ teismȎ praktikŃ, atrodo, jog teismams pakanka Ǳrodyti, jog objektas, dǟl 

kurio vyksta ginļas yra saugomas autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ, ieġkovas yra teisiȎ turǟtojas 

ir, kad saugomas objektas yra panaudotas neteisǟtai, o, ar egzistuoja Ăreali paģeidimo grǟsmǟñ 

arba Ăreali atsiradimo ģalañ teismai daģnai neanalizuoja, t.y. minǟtȎ sŃlygȎ buvimas tarytum 

preziumuojamas arba teismai ġǱ teisiȎ gynimo bȊdŃ tapatina su Ăreikalavimu nutraukti neteisǟtus 

veiksmus.ñ 

Pvz.: ĂTeismas taip pat sprendģia, kad ģymuo Ăherbalifeñ atitinka LR autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ Ǳstatymo (toliau ï ATGTǰ) kȊriniui keliamus originalumo ir kȊrybinǟs veiklos rezultato 

kriterijus (ATGTǰ 4 str. 1 d.). ATGTǰ 15 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad bet koks kȊrinio 

originalo ar jo kopijȎ panaudojimas be autoriaus, jo teisiȎ perǟmǟjo ar jo tinkamai Ǳgalioto 

asmens leidimo yra laikomas neteisǟtu (iġskyrus ġio ǰstatymo numatytus atvejus). Minǟta, kad 

ģymenǱ Ăherbalifeñ atsakovas panaudojo neturǟdamas ieġkovo sutikimo, t. y. neteisǟtai. ATGTǰ 

77 straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktuose nustatyta, kad autoriȎ teisiȎ subjektai, gindami savo 

teises, ǱstatymȎ nustatyta tvarka turi teisň kreiptis Ǳ teismŃ ir reikalauti Ǳpareigoti nutraukti 

neteisǟtus veiksmus bei uģdrausti atlikti veiksmus, dǟl kuriȎ gali bȊti realiai paģeistos teisǟs arba 

atsirasti ģala. Atsiģvelgdamas Ǳ tai, kas iġdǟstyta, teismas sprendģia, kad yra pagrindas tenkinti 

ieġkovo ieġkinǱ ir Ǳpareigoti atsakovŃ nutraukti ģymens Ăherbalifeñ naudojimŃ domeno varde 

Ăherbalife.ltñ, uģdrausti atsakovui naudoti ģymenǱ Ăherbalifeñ domenȎ varduose ateityje bei 

Ǳpareigoti atsakovŃ neatlygintinai perleisti domeno vardo Ăherbalife.ltñ registracijŃ ieġkovui per 

30 dienȎ nuo teismo sprendimo Ǳsiteisǟjimo (CK 2.42 str. 2 d., ATGTǰ 77 str. 1 d. 2-3 p.).ñ
75

 

Ġie paģeidimai suteikia ieġkovui, kaip kȊrinio autoriui, teisň reikalauti iġ atsakovo atlyginti 

turtinň ģalŃ ir neturtinň ģalŃ, taip pat reikalauti uģdrausti atlikti veiksmus, dǟl kuriȎ gali bȊti 

realiai paģeistos teisǟs arba atsirasti ģala.
76

 

Taip pat teismȎ praktikoje yra ir iġaiġkinta, jog uģdraudimas atlikti veiksmus tuo paļiu nutraukia 

ir neteisǟtȎ veiksmȎ atlikimŃ, ir yra taikytinas, siekiant uģkirsti keliŃ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ tolimesniems paģeidimams, taļiau, kodǟl nepakanka tik nutraukti neteisǟtus veiksmus ir, 

kodǟl minǟtoje situacijoje yra realus pavojus, kad atsakovas ir toliau paģeidinǟs ieġkovo teises 

aiġkiai nepasisakyta: ĂATGTǰ 77 straipsnio 1 dalies 3 dalyje numatytas teisiȎ gynimo bȊdas 

uģdrausti atlikti veiksmus dǟl kuriȎ gali bȊti realiai paģeistos teisǟs arba atsirasti ģala. Ieġkovai, 

motyvuojant tuo, kad paģeidimas yra tňstinio pobȊdģio, praġo taikyti bendrŃ teisiȎ gynimo bȊdŃ 

ï Ǳpareigoti atsakovŃ nutraukti neteisǟtus veiksmus ï uģdraudģiant atsakovui savo veikloje 
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prekybos centro ĂUrmasñ viduje ir prekybos centro teritorijoje naudoti autoriȎ teisiȎ ir 

gretutiniȎ teisiȎ objektus ï vieġai atlikti kȊrinius ir vieġai skelbti fonogramas ir/ar jȎ kopijas, 

nesudarius sutarties su ieġkovais ir nemokant atlyginimo. Taļiau rezoliucinǟje ieġkinio 

pareiġkimo dalyje nurodo tik reikalavimŃ uģdrausti atlikti neteisǟtus veiksmus. Paprastai 

reikalavimas uģdrausti atlikti veiksmus (prevencinis ieġkinys) yra reiġkiamas, kai yra realus 

teisǟs paģeidimo arba ģalos atsiradimo pavojus (CK 6.255 str.). Nagrinǟjamoje byloje 

paģeidimas jau yra padarytas ir yra tňstinio pobȊdģio.TeisǟjȎ kolegija sprendģia, kad, siekiant 

uģkirsti keliŃ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ tolimesniems paģeidimams, atsakovui taikyti 

draudimŃ be sutarļiȎ su ieġkovais ir nemokant atlyginimo naudoti autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ objektus prekybos centre ĂUrmasñ, esanļiame (duomenys neskelbtini). TeisǟjȎ kolegijos 

nuomone, uģdraudimas atlikti veiksmus tuo paļiu nutraukia ir neteisǟtȎ veiksmȎ atlikimŃ.ñ
77

 

Taip pat atlikus teismȎ paieġkŃ, nenustatyta, jog teisiȎ turǟtojai naudotȎsi ATGTǰ 77 str. 2 

dalimi, kuri numato, jog ĂSiekdamas uģtikrinti Ǳpareigojimo nutraukti neteisǟtus veiksmus, taip 

pat draudimo atlikti veiksmus, dǟl kuriȎ gali bȊti realiai paģeistos teisǟs arba atsirasti ģala (ġio 

straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktai) vykdymŃ, teismas teisň reikġti tokius reikalavimus turinļiȎ 

asmenȎ praġymu gali Ǳpareigoti paģeidǟjŃ ġiems asmenims pateikti tinkamŃ galimos ģalos 

kompensavimo uģtikrinimŃ.ñ Nesant teismȎ praktikos, nǟra aiġku, kodǟl teisiȎ turǟtojai 

nesinaudoja ġiomis teisiȎ turǟtojams numatytomis palankiomis nuostatomis. Galima tik daryti 

prielaidŃ, kad ir tňsiamȎ neteisǟtȎ veiksmȎ, ir ateityje galimai ǱvyksianļiȎ neteisǟtȎ veiksmȎ 

atveju yra sudǟtinga paskaiļiuoti iġ anksto Ăgalimos ģalosñ sumŃ, jeigu minǟti Ǳpareigojimai 

nebȊtȎ Ǳvykdyti, todǟl teisiȎ turǟtojams labiau priimtina taikyti minǟtus apsauginius teisiȎ 

gynimo bȊdus kartu su kompensaciniais teisiȎ gynimo bȊdais, taikant laikinŃsias apsaugos 

priemones teismo sprendimo vykdymui uģtikrinti, uģkirsti keliŃ gresiantiems neteisǟtiems 

veiksmams ar neteisǟtiems veiksmams skubiai nutraukti.  
 
Sutinkamai su išanalizuota teismų praktika nenustatyta, kad teismų praktikoje būtų 

problematiška teisių turėtojams pritaikyti aukščiau minėtus civilinius apsauginius teisių 

gynimo būdus - reikalavimą nutraukti neteisėtus veiksmus ar reikalavimą uždrausti 

neteisėtus veiksmus, todėl laikytina, kad numatytas teisinis reguliavimas šiems teisių 

gynimo būdams taikyti yra pakankamas ir efektyvus.  

 
III.II(b)(iv) Reikalavimas dėl atkūrimo pažeistų asmeninių neturtinių teisių (įpareigoti 

padaryti reikiamus taisymus, apie pažeidimą paskelbti spaudoje ar kitokiu būdu) bei 

teismo sprendimo paskelbimas pagal ATGTĮ 85 straipsnį  ir jų taikymas Lietuvos teismų 

praktikoje 

ATGTǰ 14 str. numato tris autoriaus asmenines neturtines teises: teisň Ǳ autorystň, teisň Ǳ 

autoriaus vardŃ ir teisň Ǳ kȊrinio nelieļiamybň. Paģeidus ġias teises ATGTǰ 77 str. 1 d. 4 p. 

numato galimybň reikalauti atkurti paģeistas asmenines neturtines teises, taip pat kartu gali bȊti 

reikalaujama ir atlyginti neturtinň ģalŃ (ATGTǰ 77 str. 1 d. 6 p.). 
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Teisǟs doktrinoje aiġkinama, jog ġis reikalavimas kildintinas iġ negatorinio teisiȎ gynimo, kuriuo 

siekiama paġalinti visokius naudojimosi teise trukdģius.
78

 Kadangi ġis reikalavimas kildinamas iġ 

negatorinio reikalavimo, tai, kaip ir  kiti apsauginiai teisiȎ gynimo bȊdai, ġiam teisiȎ gynimo 

bȊdui taikyti pakanka Ǳrodyti neturtiniȎ teisiȎ paģeidimo faktŃ.
79

 Kaip ir kiti apsauginiai teisiȎ 

gynimo bȊdai, ġis bȊdas gali bȊti taikomas ir su kitais teisiȎ gynimo bȊdais. Jeigu buvo paģeistos 

net tik neturtinǟs, bet ir turtinǟs teisǟs, tai kartu gali bȊti taikomi teisiȎ turǟtojo pasirinkti tinkami 

ġioms teisǟms apginti teisiȎ gynimo bȊdai. 

ATGTǰ 77 str. 1 d. 4 punkte taip pat yra detalizuojama, kaip galima reikalauti atkurti paģeistas 

asmenines neturtines teises: ĂǱpareigoti padaryti reikiamus taisymus, apie paģeidimŃ paskelbti 

spaudoje ar kitokiu bȊduñ, iġ kuriȎ galima daryti iġvadŃ, kad neturtiniȎ teisiȎ atkȊrimas Lietuvos 

teisǟs aktuose suprantamas plaļiai: ne tik iġtaisant tiesiogiai padarytŃ paģeidimŃ, bet ir atkuriant 

gerŃ vardŃ, kuris buvo sumenkintas paģeidimu ï t.y. paskelbiant apie paģeidimŃ spaudoje.
80

 

Paģymǟtina, jog pagal ATGTǰ 85 str. teismo sprendimo paskelbimu ï kaip savarankiġku teisiȎ 

gynimo bȊdu, teisiȎ turǟtojai gali naudotis ne tik  neturtiniȎ teisiȎ paģeidimo atvejais, bet ir 

turtiniȎ teisiȎ paģeidimo atvejais. 

Atlikus teismȎ praktikos paieġkŃ www.infolex.lt teismȎ praktikos duomenȎ bazǟje pagal 

raktinius ģodģius ATGTǰ 77 str. 1 d. 4 p. ir ATGTǰ 14 str. rasti tik 2 rezultatai, kuriuose buvo 

taikomas ġis teisiȎ gynimo bȊdas. Padarius paieġkŃ tik pagal ATGTǰ 14 str., rasti 64 rezultatai, 

patikrinus atsitiktinai pasirinktas 10 sprendimȎ ar nutarļiȎ, nenustatyta, kad ġiose bylose bȊtȎ 

naudotasi minǟtu asmeniniȎ neturtiniȎ teisiȎ atkuriamuoju bȊdu. Taļiau tai nebȊtinai reiġkia, kad 

ġio bȊdo taikymas yra neefektyvus, greiļiausiai tik labai retais atvejais minǟtu bȊdu galima 

paġalinti autoriȎ neturtiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, todǟl autoriai tikǟtina naudojasi kitais teisiȎ gynimo 

bȊdais, tokiais kaip neteisǟtȎ kopijȎ sunaikinimas, neturtinǟs ģalos atlyginimas ir kt. 

Taļiau minǟtȎ rastȎ dviejȎ bylȎ analizǟ rodo, jog ġiam bȊdui taikyti pakanka Ǳrodyti asmeniniȎ 

neturtiniȎ teisiȎ paģeidimo faktŃ, taļiau pasitaiko atvejȎ, jog teismȎ praktikoje ATGTǰ 77 str. 1 

d. 4 p. ir ATGTǰ 85 str. yra taikomi sistemiġkai, t.y. aiġkinama, jog paskelbti teismo sprendimŃ 

galima tik autoriȎ neturtiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju, nors pats ATGTǰ 85 str. to nenumato. 

Vienoje byloje pirmosios instancijos teismas atsisakǟ taikyti atkuriamŃjŃ priemonň ï paskelbimŃ 

apie paģeidimŃ, nes byloje vienas iġ paveldǟtojȎ, su kuriuo nebuvo sudaryta autorinǟ sutartis dǟl 

kȊrinio panaudojimo, gynǟ autoriȎ turtines teises, o ne asmenines neturtines teises. Apskundus 

pirmosios instancijos teismo sprendimŃ Lietuvos apeliacinis teismas (toliau ï Laapt) taikǟ 

ATGTǰ 85 straipsnǱ, taļiau palaikǟ pirmosios instancijos teismo iġvadŃ, jog Ăǰvertinus atsakovo 

padaryto paģeidimo pobȊdǱ, aukġļiau paminǟtas ir kitas aplinkybes, tarp jȎ, kȊrinio tikslŃ, tai, 

jog atsakovas, iġleisdamas kȊrinǱ, neturǟjo finansinǟs naudos, sutiktina su apygardos teismo 

iġvada, jog nǟra pagrindo apie paģeidimŃ paskelbti spaudoje. Juolab kad toks autoriȎ teisiȎ 

gynimo bȊdas taikomas tikslu atkurti paģeistas asmenines neturtines autoriaus teises, o ieġkovas 

ieġkiniu reikalauja apginti jo paģeistas turtines autoriȎ teises. Be to, apygardos teismas pagrǱstai 
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konstatavo, kad nǟra pagrindo tenkinti ieġkovo reikalavimo sunaikinti kȊrinio likusius 

egzempliorius, kad jȎ sunaikinimas nǟra protinga priemonǟ, atkuriant ieġkovo paģeistas turtines 

teises (ATGTǰ 82 str.), ġias iġvadas tinkamai motyvuodamas, o su apygardos teismo argumentais 

sutinka ir teisǟjȎ kolegija. Juolab kad byloje nǟra duomenȎ apie tai, jog KȊrinys yra pateiktas 

pardavimui.ñ
81

 

Kitoje byloje Laapt teismas paliko galioti pirmosios instancijos pritaikytŃ atkuriamŃjŃ priemonň 

ï paskelbimŃ apie autorǟs asmeniniȎ neturtiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, kuriuo Ǳpareigojo paģeidǟjŃ per 

14 dienȎ nuo teismo sprendimo Ǳsiteisǟjimo dienos respublikiniame laikraġtyje ĂDialogasñ ir 

vietiniame laikraġtyje ĂĠiauliȎ kraġtasñ paskelbti tokio turinio tekstŃ: ĂAtsakovo Kňstuļio Jono 

Vasiliausko Ǳmonǟ praneġa, kad ieġkovǟs L. J. kȊrinio ĂSusipaģinkime: i, y, u, Ȋñ iġkraipymai 

atsirado dǟl atsakovui priklausanļios leidyklos ĂLucilijusñ kaltǟsñ.
82 

Laapt ġioje byloje sutiko su 

pirmosios instancijos teismo argumentais, kuriais remiantis buvo Ǳvertinta, kad Ăatsakovo 

neteisǟtai iġleisto ir iġplatinto ieġkovǟs kȊrinio pakeitimai ir iġkraipymai (klaidos kȊrinyje) 

pakenkǟ ieġkovǟs dalykinei reputacijai, paģemino jos autoritetŃ specialistȎ (mokytojȎ logopedȎ) 

akyse, paskatino suabejoti profesiniais gebǟjimais. Byloje nustatyta, kad neteisǟtai iġleidňs 

ieġkovǟs kȊrinǱ su klaidomis ir netikslumais atsakovas pakenkǟ ieġkovǟs, kaip to kȊrinio autorǟs, 

reputacijai ir autoritetui, t. y. paģeidǟ ieġkovǟs asmenines neturtines teises.  Atsakovas iġplatino 

vieġam pardavimui ieġkovǟs kȊrinǱ, kurǱ iġleido paģeisdamas ieġkovǟs asmenines neturtines 

teises, todǟl Ǳpareigojimas atsakovui vieġai paskelbti spaudoje apie ieġkovǟs, kaip kȊrinio 

autorǟs, asmeniniȎ neturtiniȎ teisiȎ paģeidimŃ laikytinas adekvaļiu paģeistȎ teisiȎ atkȊrimo 

bȊdu.ñ
83

 

Todǟl buvo atlikta teismȎ praktikos paieġka pagal ATGTǰ 85 str., siekiant nustatyti, ar Lietuvos 

teismȎ praktikoje ATGTǰ 85 str. taikomas kaip atkuriamoji priemonǟ, kai paģeidģiamos tik 

turtinǟs priemonǟs. Rasti www.infolex.lt teismȎ praktikos duomenȎ bazǟje 16 rezultatȎ. 

Vienoje byloje, Laapt teismas atsiģveldamas Ǳ prevencinǱ poveikǱ - tikslŃ atgrasyti daryti 

paģeidimus ir prisidǟti prie visuomenǟs ġvietimo, nustatňs, jog autoriȎ kȊriniai iġspausdinti ant 

saldainiȎ pakuoļiȎ, atvirukȎ bei atgaminti interneto svetainǟje be teisiȎ turǟtojo leidimo ir 

nenurodant autoriȎ vardȎ (ATGTǰ 14 str. 1 d. 1 p. ir 2 p.), o saldainiai ir atvirukai buvo platinami 

komerciniais tikslais, atsakovams siekiant ekonominǟs naudos, sprendǟ, kad reikalinga Ǳpareigoti 

atsakovus savo lǟġomis paskelbti Ǳsiteisǟjusio teismo sprendimo rezoliucinň dalǱ dienraġtyje 

ĂLietuvos rytasñ (ATGTǰ 85 str.; 2004 m. balandģio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos 

direktyvos 2004/48/EB dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo preambulǟs 27 p.).
84

 

ĠiauliȎ apygardos teismas pripaģino ġio atkuriamojo teises bȊdo svarbŃ ir ginant atlikǟjȎ turtines 

teises: ĂSvarbu ir tai, kad faktinǟs bylos aplinkybǟs patvirtina, kad atsakovas ģinojo apie pareigŃ 

mokǟti atlyginimŃ uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektȎ naudojimŃ savo veikloje, taļiau 

ġios pareigos vengǟ. Be to, tai, jog Lietuvos teismȎ praktika vertinant kȊriniȎ naudojimŃ 

vieġbuļiuose dar tik formuojasi, tik patvirtina teismo sprendimo paskelbimo bȊtinybň, ypaļ 
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atsiģvelgiant Ǳ prevencinius tokios paģeistȎ teisiȎ atstatymo priemonǟs tikslus. Minǟta, kad ginant 

intelektinǟs nuosavybǟs teises, svarbȊs ne tik kompensaciniai, bet ir prevenciniai tikslai. Todǟl 

ATGTǰ 85 straipsnyje numatytas papildomas atlikǟjȎ paģeistȎ teisiȎ gynimo bȊdas ï 

Ǳpareigojimas paģeidǟjŃ savo lǟġomis paskelbti informacijŃ apie priimtŃ teismo sprendimŃ apie 

atlikǟjȎ teisiȎ paģeidimŃ visuomenǟs informavimo priemonǟse, ġis paģeistȎ teisiȎ gynimo bȊdas 

gali bȊti taikomas kartu su kitais teisiȎ gynimo bȊdais. Teismo sprendimo paskelbimas spaudoje 

informuoja visuomenň apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ ir uģtikrina veiksmingesnǱ 

atlikǟjȎ teisiȎ gynimŃ. 2004-04-29 Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB ĂDǟl 

intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimoñ preambulǟs 27 p. paģymǟta, jog tam, kad sprendimai 

intelektinǟs nuosavybǟs paģeidimo atvejais papildomai atgrasytȎ vykdyti kitus paģeidimus ir 

prisidǟtȎ prie visuomenǟs ġvietimo, naudinga tokius sprendimus skelbti. Teismo sprendimo 

rezoliucinǟs dalies paskelbimu visuomenǟs informavimo priemonǟse siekiama informuoti 

visuomenň apie atsakovo padarytŃ atlikǟjȎ teisiȎ paģeidimŃ, taip pat siekiama ir prevencinio 

tokiȎ priemoniȎ poveikio, atgrasyti atsakovŃ bei kitus asmenis daryti tokius paģeidimus bei 

prisidǟti prie visuomenǟs ġvietimo, todǟl ieġkovui praġant taikyti ġiŃ priemonň konkreļiame 

leidinyje ir nenustaļius iġimtiniȎ aplinkybiȎ jai netaikyti, teismas pagrǱstai Ǳpareigojo atsakovŃ 

paskelbti teismo sprendimo rezoliucinň dalǱ dienraġtyje ĂLietuvos rytasñ (ATGTǰ 85 str., 2004-

04-29 Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB ĂDǟl intelektinǟs nuosavybǟs 

teisiȎ gynimoñ preambulǟs 27 p. ). Nagrinǟjamu atveju, Ǳpareigojimas atsakovŃ paskelbti teismo 

sprendimo rezoliucinň dalǱ, jo paties leidģiamame laikraġtyje ĂĠiauliȎ naujienosñ, neatitiktȎ 

prevencinio priemoniȎ poveikio siekiamȎ tikslȎ.ñ
85

 

Tos paļios pozicijos laikǟsi ir Klaipǟdos apygardos teismas, atmesdamas apeliantǟs argumentŃ, 

kad pirmosios instancijos teismas nepagrǱstai Ǳpareigojo paskelbti informacijŃ apie priimtŃ 

teismo sprendimŃ dienraġtyje ĂLietuvos rytasñ, nes teismo sprendimai yra prieinami visiems 

suinteresuotiems asmenims, todǟl esant bȊtinybei bus galima susipaģinti su ġiuo sprendimu.
86

 

Klaipǟdos apygardos teismas pasisakǟ, kad Ăginant intelektinǟs nuosavybǟs teises, svarbȊs ne tik 

kompensaciniai, bet ir prevenciniai tikslai. Todǟl ATGTǰ 85 straipsnyje numatytas papildomas 

atlikǟjȎ paģeistȎ teisiȎ gynimo bȊdas ï Ǳpareigojimas paģeidǟjŃ savo lǟġomis paskelbti 

informacijŃ apie priimtŃ teismo sprendimŃ apie atlikǟjȎ teisiȎ paģeidimŃ visuomenǟs 

informavimo priemonǟse, ġis paģeistȎ teisȎ gynimo bȊdas gali bȊti taikomas kartu su kitais teisiȎ 

gynimo bȊdais. Teismo sprendimo paskelbimas spaudoje informuoja visuomenň apie autoriȎ 

teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ ir uģtikrina veiksmingesnǱ atlikǟjȎ teisiȎ gynimŃ. 2004-04-29 

Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB ĂDǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ 

gynimoñ preambulǟs 27 p. paģymǟta, jog tam, kad sprendimai intelektinǟs nuosavybǟs paģeidimo 

atvejais papildomai atgrasytȎ vykdyti kitus paģeidimus ir prisidǟtȎ prie visuomenǟs ġvietimo, 

naudinga tokius sprendimus skelbti. Nagrinǟjamu atveju atsakovǟ, pakankamai ilgŃ laikŃ savo 

veikloje neteisǟtai naudodama gretutiniȎ teisiȎ objektus, paģeidinǟjo atlikǟjȎ teises, todǟl 

Ǳpareigojimas atsakovň vieġai paskelbti spaudoje apie atlikǟjȎ teisiȎ paģeidimŃ laikytinas 

adekvaļiu atlikǟjȎ paģeistȎ teisiȎ atkȊrimo bȊdas. Ta aplinkybǟ, kad Ǳsiteisǟjňs teismo 
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 ĠiauliȎ apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. kovo 3 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-272-

210/2015 
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sprendimas yra vieġas, todǟl esant bȊtinybei bus galima susipaģinti su ġiuo sprendimu, nǟra 

pagrindas netaikyti ieġkovǟs praġomos teisiȎ gynimo priemonǟs.ñ
87

 

Taip pat iġanalizuota ATGTǰ 85 str. taikymo teismȎ praktika rodo, jog paprastai teismas 

netenkina reikalavimo paskelbti teismo sprendimŃ spaudoje, kai paģeidimas kyla iġ sutarties 

paģeidimo, o ne iġ delikto. Pvz.: pirmosios instancijos teismas netenkino reikalavimo paskelbti 

spaudoje teismo sprendimo motyvuojamŃjŃ ir rezoliucines dalis (ATGTǰ 85 straipsnis), nes 

ĂatsakovȎ mokǟjimȎ nereguliarumas nulemtas iġ esmǟs ne ATGTǰ nustatytos pareigos mokǟti 

atlyginimŃ paģeidimo (ġios pareigos atsakovai neginļijo), o tarp ġaliȎ kilusio ginļo dǟl sutarļiȎ 

sŃlygȎ vykdymo apimties.ñ
88

 

Taip pat teismai netenkina teisiȎ atkuriamosios priemonǟs pagal ATGTǰ 85 str., kai laiko, jog 

kitais teisiȎ gynimo bȊdais yra tinkamai apginamos teisiȎ turǟtojo teisǟs: pvz.: Vilniaus miesto 

apylinkǟs teismas netenkino ieġkovȎ praġymo dǟl Ǳpareigojimo atsakovo savo lǟġomis paskelbti 

laikraġļiuose informacijŃ apie priimtŃ sprendimŃ ( ATGTǰ 85 str.), nes laikǟ, kad kompensacijȎ 

priteisimu yra tinkamai ginamos ieġkovȎ paģeistos teisǟs.
89

 Taip pat teismai nenoriai taiko ġǱ 

teisiȎ gynimo bȊdŃ, jeigu ģala geranoriġkai atlyginama ar paģeidǟjo yra sunki finansinǟ padǟtis: 

ĂPirmosios instancijos teismas atmetǟ ieġkovȎ reikalavimŃ Ǳsiteisǟjus teismo sprendimui per 10 

kalendoriniȎ dienȎ terminŃ Ǳpareigoti atsakovŃ savo lǟġomis paskelbti UAB ĂLrytasñ leidģiamo 

dienraġļio ĂLietuvos rytasñ, taip pat UAB ĂVerslo Ģiniosñ informacijŃ apie priimtŃ teismo 

sprendimŃ tuo pagrindu, kad atsakovas geranoriġkai atlygino dalǱ padarytos ģalos ir kad 

atsakovo turtinǟ padǟtis nǟra gera. Taļiau kaip jau nurodyta, licencijȎ Ǳgijimas po paģeidimo 

padarymo nelaikytinas geranoriġku ģalos atlyginimu, o sunki atsakovo turtinǟ padǟtis nǟra 

pagrǱsta byloje pateiktais Ǳrodymais. Tokiu bȊdu iġ esmǟs nenustatytas teismo nurodytas 

pagrindas ġiam ieġkinio reikalavimui atmesti. Be to, paģymǟtina, kad ġi priemonǟ, taikytina 

autoriȎ teisiȎ gynimo sferoje, turi didelň prevencinň reikġmň, todǟl ieġkovams praġant taikyti ġiŃ 

priemonň ir nenustaļius iġimtiniȎ aplinkybiȎ jai netaikyti, ġis ieġkinio reikalavimas taip pat 

turǟjo bȊti patenkintas. Todǟl pirmosios instancijos teismas netinkamai taikǟ ir ġias teisǟs 

normas, kas taip pat sudaro pagrindŃ pakeisti teismo sprendimŃ, panaikinant ġiŃ sprendimo dalǱ 

ir priimant ġioje dalyje naujŃ sprendimŃ, kuriuo ġis ieġkovȎ reikalavimas tenkintinas (CPK 326 

straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktai, 330 straipsnis).ñ
90

 

Taigi, iš esmės išanalizavus šio teisių gynimo būdo pagal ATGTĮ 85 str. taikymą, galima 

laikyti, kad teismai pripažįsta šio būdo prevencinę reikšmę ir tik esant „išimtinėms 

aplinkybėms“ jo netaiko. Tačiau kokios „aplinkybės“ būtų „išimtinės“, nei ATGTĮ, nei 

teismų praktika nepasisako. Iš išnagrinėtų bylų atrodo, kad teismai taiko reikalavimui 
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 Klaipǟdos apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2014 m. birģelio 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-870-
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Vilniaus miesto 1 apylinkǟs teismo 2012 m. sausio 20 d. sprendimas civilinǟje byloje pagal ieġkovȎ Adobe 

System Incorporated, Autodesk Incorporated, Microsoft Korporacijos, Symantec Korporacijos ieġkinǱ atsakovui 
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 Kauno apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2012 m. balandģio 30 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-676-
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paskelbti teismo sprendimą pagal ATGTĮ 85 str. teisingumo ir propocingumo principą, t.y. 

pasveria, kad būtų išlaikyta tinkama pusiausvyra tarp abiejų ginčo šalių interesų, ir jeigu 

paskelbus teismo sprendimą būtų ta pusiausvyra pažeista, teismai linkę netenkinti tokio 

ieškovo prašymo. Taip pat išanalizuota teismų praktika rodo, kad teismai taiko teismo 

sprendimo paskelbimą pagal ATGTĮ 85 straipsnį ne tik neturtinių teisių pažeidimų atveju, 

bet ir turtinių teisių pažeidimo atveju.  

Sutinkamai su prieš tai išdėstytu, iš esmės nebuvo identifikuota, kad kiltų teisių turėtojams 

problemų pasinaudoti šiuo teisių gynimo būdu teismų praktikoje ar, kad teismai 

nepagrįstai netenkintų reikalavimo dėl atkūrimo pažeistų asmeninių neturtinių teisių 

(įpareigoti padaryti reikiamus taisymus, apie pažeidimą paskelbti spaudoje ar kitokiu 

būdu) bei teismo sprendimo paskelbimo pagal ATGTĮ 85 straipsnį.   

III.II(b)(v) Reikalavimo taikyti tarpininkui draudimus taikymas Lietuvos teismų 

praktikoje (ATGTĮ 78 str.) 

ATGTǰ 78 str. 1 d. numato, jog ĂAutoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ir sui generis teisiȎ subjektai, 

gindami savo teises, turi teisň kreiptis Ǳ teismŃ ir reikalauti uģdrausti tarpininkui teikti 

elektroniniȎ ryġiȎ tinklais paslaugas tretiesiems asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi 

paģeisdami autoriȎ teises, gretutines teises ar sui generis teises. Draudimas teikti ġias paslaugas 

apima su autoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ paģeidimu susijusios informacijos 

perdavimo sustabdymŃ arba, jei tarpininkas techniġkai gali atlikti, tokios informacijos 

paġalinimŃ, arba prieigos prie autoriȎ teises, gretutines teises ar sui generis teises paģeidģianļios 

informacijos panaikinimŃ. 

ATGTǰ 78 straipsnio 2 dalis apibrǟģia, kas laikytinas tarpininku pagal ġio straipsnio 2 dalǱ: 

Ătarpininku laikomas fizinis arba juridinis asmuo, Ǳskaitant Lietuvos Respublikoje Ǳregistruotus 

uģsienio juridinio asmens filialŃ ar atstovybň, teikiantis elektroniniȎ ryġiȎ tinklais paslaugas, 

kurias sudaro treļiȎjȎ asmenȎ pateiktos informacijos perdavimas elektroniniȎ ryġiȎ tinklais arba 

galimybǟs naudotis elektroniniȎ ryġiȎ tinklais suteikimas ir (arba) pateiktos informacijos 

saugojimas.ñ 

Taigi, sutinkamai su ATGTǰ 78 str. autoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ir sui generis teisiȎ subjektai 

turi teisň pareikġti civilinǱ ieġkinǱ tarpininkui, reikalaudamas uģdrausti tarpininkui teikti 

elektroniniȎ ryġiȎ tinklais paslaugas tretiesiems asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi 

paģeisdami autoriȎ teises, gretutines teises ir sui generis teises, tame tarpe ir sustabdyti su autoriȎ 

teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ paģeidimu susijusios informacijos perdavimŃ, arba, 

jei tarpininkas techniġkai gali atlikti, paġalinti tokiŃ informacijŃ, arba panaikinti prieigŃ prie 

autoriȎ teises, gretutines teises ar sui generis teises paģeidģianļios informacijos. Taip pat minǟta 

nuostata yra numatyta ir LR informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatymo 15 str. 3 dalyje. 

Ġis reikalavimas numatytas sutinkamai su TeisiȎ gynimo direktyvos 11 str. ir AutoriȎ teisiȎ 

direktyvos 2001/29/EB
91

 8 str. 3 dalimi. Ir TeisiȎ gynimo direktyvos preambulǟs 23 punkte
92

 ir 
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AutoriȎ teisiȎ direktyvos 59
93

 punktas paaiġkina, kad paliekama valstybiȎ nariȎ nacionalinei 

teisei nustatyti tokiȎ draudimȎ sŃlygas ir procedȊras. Taip pat taikant ġǱ draudimŃ reikia 

atsiģvelgti ir asmens privatumo apsaugos nuostatas bei Elektroninǟs komercijos direktyvos 

nuostatas.
94

 Kiti svarbȊs teisǟs aktai, nustatantys tarpininkȎ atsakomybǟs nuostatas Lietuvoje  

Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatymas
95

 (12 ï 15 str.), Lietuvos Respublikos Vyriausybǟs 

2003-03-05 nutarimas Nr. 290 ĂDǟl Vieġo naudojimo kompiuteriȎ tinkluose neskelbtinos 

informacijos kontrolǟs ir ribojamos vieġosios informacijos platinimo tvarkos patvirtinimoñ
96

, 

Lietuvos Respublikos Vyriausybǟs 2007-08-22 d. nutarimas Nr. 881 ĂDǟl Galimybǟs pasiekti 

neteisǟtu bȊdu ǱgytŃ, sukurtŃ, pakeistŃ ar naudojamŃ informacijŃ panaikinimo tvarkos apraġo 

patvirtinimoñ
97

, Konstitucinio Teismo 2005-09-19 nutarimas ĂDǟl neskelbtinos informacijos 

platinimo tvarkos.ò 

Rasta tik dvi iġnagrinǟtos bylos, kuriose buvo pareikġtas reikalavimas pagal ATGTǰ 78 straipsnǱ: 

viena iġ jȎ pasibaigǟ taikos sutartimi apeliacinǟs instancijos teisme, kitoje apeliacinǟs instancijos 

teismo sprendimas yra apskȎstas kasacinei instancijai.  

Pirmoje iġnagrinǟtoje byloje pirmosios instancijos teismas - Vilniaus apygardos teismas 2012 m. 

gruodģio 10 d. sprendimu civilinǟje byloje Nr. 2-742-262/2012 patenkino visiġkai Microsoft 

Korporacijos ieġkinǱ atsakovams UAB ĂN5ñ ir Kňstui Ermanui dǟl autoriȎ teisiȎ paģeidimo ir 

kompensacijos sumokǟjimo, kuriuo be kitȎ reikalavimȎ ieġkovas reikalavo Ǳpareigoti atsakovus 

UAB ĂN5ñ ir KňstŃ ErmanŃ nutraukti neteisǟtus veiksmus ir uģdrausti atsakovams teikti 

interneto tarpininko paslaugas tretiesiems asmenims, kurie tomis paslaugomis naudojasi 

paģeisdami ieġkovo teises bei teisǟtus interesus; Ǳpareigoti atsakovus uģdaryti internetinǱ tinklapǱ 

www.linkomanija.net, kuris naudojamas kaip Ǳrankis autoriȎ teisiȎ paģeidimams atlikti. 

Sutinkamais su teismo sprendimu ġioje byloje antstolis skirtingais periodais 2009 metais 

konstatavo, kad internetiniame tinklalapyje www.linkomanija.net yra torrent failȎ duomenȎ bazǟ 

su paieġkos funkcija, kurios pagalba galima parsisiȎsti failus su programine Ǳranga ir juos 

                                                                                                                                                                                           
92 „(23) Nepaģeidģiant jokiȎ kitȎ egzistuojanļiȎ priemoniȎ, procedȊrȎ ir gynimo bȊdȎ, teisiȎ turǟtojams turǟtȎ bȊti 

suteikta galimybǟ praġyti teismŃ uģdrausti tarpininkui teikti paslaugas tretiesiems asmenims, kurie ġiomis 

paslaugomis naudojasi paģeisdami teisiȎ turǟtojo pramoninǟs nuosavybǟs teises. Tokio draudimo sŃlygas ir 

procedȊras turǟtȎ nustatyti valstybiȎ nariȎ nacionaliniai teisǟs aktai. AutoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ 

srityje visapusiġkas suderinimas jau yra numatytas Direktyvoje 2001/29/EB. Todǟl ġi direktyva nepaģeidģia 

Direktyvos 2001/29/EB 8 straipsnio 3 dalies nuostatȎ.ñ 
93

 Ă(59) Ypaļ skaitmeninǟje terpǟje tretieji asmenys gali vis labiau naudoti tarpininkȎ paslaugas paģeidinǟjimams. 

Daugeliu atvejȎ geriausia priversti tokius tarpininkus nutraukti tokiŃ paģeidģianļiŃ veiklŃ. Dǟl to, nesumenkinant 

kitȎ esamȎ  nuobaudȎ ir teisiȎ gynimo bȊdȎ, teisiȎ turǟtojai turǟtȎ turǟti galimybň praġyti teismo uģdraudimo 

tarpininkui, perduodanļiam treļiojo asmens daromŃ saugomo kȊrinio ar kito objekto paģeidimŃ tinkle. Tokia 

galimybǟ turǟtȎ bȊti prieinama net tais atvejais, kai uģ tarpininko atliktus veiksmus pagal 5 straipsnǱ yra atleidģiama 

nuo atsakomybǟs. TokiȎ uģdraudimȎ sŃlygas ir aplinkybes turǟtȎ nustatyti valstybiȎ nariȎ nacionalinǟ teisǟ.ñ 
94

 Ă(15) Ġi direktyva nepaģeidģia materialinǟs intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs, 1995 m. spalio 24 d. Europos 

Parlamento ir Tarybos direktyvai 95/46/EB dǟl asmenȎ apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dǟl laisvo tokiȎ 

duomenȎ judǟjimo [4], 1999 m. gruodģio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvai 1999/93/EB dǟl Bendrijos 

elektroniniȎ paraġȎ reguliavimo sistemos [5] ir 2000 m. birģelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvai 

2000/31/EB dǟl kai kuriȎ informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ, ypaļ elektroninǟs komercijos, teisiniȎ aspektȎ vidaus 

rinkoje [6].ñ 
95

 Valstybǟs ģinios, 2006, Nr. 65-2380 
96 Valstybǟs ģinios, 2003, Nr. 24-1002  
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Ǳsidiegti Ǳ savo personalinius kompiuterius, taip pat tokia galimybǟ buvo reklamuojama 

www.linkomanija.net  puslapyje.  

Pagal sprendime iġdǟstytas aplinkybes ï nuo ǱrodymȎ rinkimo pradģios bylos nagrinǟjimas vien 

pirmosios instancijos teisme uģtruko daugiau kaip 3 metus. Paprastai Lietuvoje tradiciniȎ autoriȎ 

teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ bylȎ trukmǟ per tris teismines instancijas yra apie 3 metai, 

todǟl akivaizdu, jog tokio pobȊdģio bylȎ (internetiniȎ paģeidimȎ) nagrinǟjimas trunka ģymiai 

ilgiau ir yra ģymiai sudǟtingesnis. Antra problema, kad esant taip ilgai uģtrunkantiems procesams 

yra sudǟtinga pritaikyti laikinus draudimus teikti tarpininkams tokias paslaugas bylos 

nagrinǟjimo metu (ģr. analizň ģemiau), todǟl tokiu bȊdu tarpininkai yra suinteresuoti tokiŃ bylŃ 

kuo ilgiau vilkinti.  

Treļia problema, jog tokio pobȊdģio tarpininkams lengva surasti bȊdȎ, kaip apsunkinti civliniȎ 

teisiȎ gynimo bȊdȎ prieġ juos pritaikymŃ. Pavyzdģiui, ġioje byloje buvo pateiktos sutartys ir 

perdavimo aktas, patvirtinantys, jog  visas ĂLinkomanijos projektoñ kontrolǟs teises minǟti 

atsakovai yra perdavň SeiġeliȎ Respublikoje registruotam juridiniam asmeniui Vitality 

International Investment Ltd., todǟl gynǟsi, jog tinkamu atsakovu byloje yra bȊtent ġis juridinis 

asmuo. Ġis argumentas Ǳtikino Lietuvos apeliacinǱ teismŃ ir Lietuvos apeliacinis teismas  2010 m. 

geguģǟs 13 d. nutartimi, priimta civilinǟje byloje Nr. 2-652/2010 panaikino laikinus draudimus, 

Vilniaus apygardos teismo pritaikytus atsakovams UAB ĂN5ñ ir Kňstui Ermanui (ģr. analizň 

ģemiau). Taļiau Vilniaus apygardos teismas pripaģino ġiuos susitarimus apsimestiniais, tariamais 

sandoriais (CK 1.86 str.) ir dǟl to niekiniais (CK 1.78 str.), atsakovams galimai siekiant iġvengti 

atsakomybǟs uģ neteisǟtus veiksmus, ir atitinkamai UAB ĂN5ñ ir K. E. buvo pripaģinti tinkamais 

atsakovais ġioje byloje. Teismas ġioje byloje pripaģino, kad atsakovai vykdo neteisǟtus veiksmus, 

nes atsakovai dalyvauja kȊriniȎ atgaminimo bei padarymo vieġai prieinamais procese, t.y. 

atsakovȎ teikiama failȎ dalinimosi paslauga suteikia tretiesiems asmenims galimybň nusiȎsti 

torrent failŃ paslaugai, tretiesiems asmenims suteikia duomenȎ bazň, prisijungiant prie katalogo, 

susidedanļio iġ torrent failȎ, suteikia galimybň tretiesiems asmenims ieġkoti ir atsisiȎsti torrent 

failus, suteikia galimybň vartotojams susisiekti vieniems su kitais vykdant failȎ siuntimosi 

paslaugȎ tarpininko funkcijŃ. Pagal Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo praktikŃ, atsakomybǟ 

atsiranda ne tik tiems asmenims, kurie atliko tiesioginius veiksmus, bet ir tiems asmenims, kurie 

padarǟ netiesioginǱ paģeidimŃ, t.y. kokiu nors bȊdu prisidǟjo prie teisǟs apģeidimo (pvz. LAT 

2006-06-02 nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-270/2006 ir kt.). Ġiuo atveju minǟtus atsakovȎ 

veiksmus teismas vertina kaip atsakovȎ vykdomŃ netiesioginǱ ieġkovo kompiuteriȎ programȎ 

padarymŃ vieġai prieinamomis kompiuteriȎ tinklais, sudarant galimybes neteisǟtai atgaminti ġias 

kompiuteriȎ programas (netiesioginis atgaminimas) bei platinti jas. Kaip minǟta, ġie veiksmai 

yra atliekami be ieġkovo (programȎ autoriaus) sutikimo, todǟl akivaizdu, kad jie yra neteisǟti 

(ATGTǰ 15 str. 2 d. ir 73 str.). 

Teismas ġioje byloje iġsamiau nagrinǟjo civilinǟs atsakomybǟs dǟl praġomos kompensacijos 

taikymo sŃlygas ir dǟl minǟto draudimo taikymo sŃlygȎ ġioje byloje nepasisakǟ, taļiau Ǳpareigojo 

atsakovus UAB ĂN5ñ ir KňstŃ ErmanŃ nutraukti neteisǟtus veiksmus ir uģdrausti atsakovams 

teikti interneto tarpininko paslaugas tretiesiems asmenims, kurie tomis paslaugomis naudojasi 

paģeisdami ieġkovo Microsoft Korporacija teises bei teisǟtus interesus, taip pat Ǳpareigojo 

atsakovus UAB ĂN5ñ ir KňstŃ ErmanŃ uģdaryti internetinǱ tinklalapǱ www.linkomanija.net. 
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Kaip ir anksļiau minǟta Vilniaus apygardos teismo 2012 m. gruodģio 10 d. sprendimas civilinǟje 

byloje Nr. 2-742-262/2012 buvo apskȎstas apeliaciniu skundu Lietuvos apeliaciniam teismui, 

taļiau, ar aukġtesniosios instancijos teismai bȊtȎ palaikň Vilniaus apygardos pozicijŃ nǟra aiġku, 

nes byla baigta taikos sutartimi, kurios sŃlygos nǟra vieġinamos.
98

 Todǟl galima teigti, jog 

Tyrimo atlikimo metu iġ esmǟs susiformavusios teismȎ praktikos dǟl draudimo tarpininkams 

pagal ATGTǰ 78 str. taikymo nǟra. Taļiau kaip teisǟs doktrinoje yra pasisakoma
99

 bei Lietuvos 

Aukġļiausiojo Teismo garbǟs ir orumo paģeidimo bylose iġaiġkinta dǟl reikalavimui uģdrausti 

taikytinȎ sŃlygȎ, ġiuo atveju, taip pat turǟtȎ pakakti nustatyti tik treļiȎjȎ asmenȎ neteisǟtȎ 

veiksmȎ, naudojantis tarpininko paslaugomis, faktŃ, nepaisant to, ar yra neteisǟtus veiksmus 

atliekanļio asmens kaltǟ ir tokio reikalavimo tenkinimas neturǟtȎ priklausyti nuo civilinǟs 

atsakomybǟs tarpininkui (ne)taikymo.
100 

Taip pat rasta viena iġnagrinǟta civilinǟ byla dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo, susijusi 

su prieġ tai minǟta byla, kurioje Lietuvos apeliacinis teismas paaiġkino dǟl ATGTǰ 81 str. 1 d. 3 

p. taikymo, kurioje nustatytas draudimas tarpininkui teikti paslaugas tretiesiems asmenims, kurie 

ġiomis paslaugomis naudojasi paģeisdami ATGTǰ nustatytas teises, kaip laikinoji apsaugos 

priemonǟ. 

ATGTǰ 81 str. 1 d. 3 p. numato, kad draudimas tarpininkui teikti paslaugas tretiesiems 

asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi paģeisdami ATGTǰ nustatytas teises, gali bȊti 

taikomas ir kaip laikinoji apsaugos priemonǟ. Lietuvos apeliacinio teismas  2010 m. geguģǟs 13 

d. nutartyje, priimtoje civilinǟje byloje Nr. 2-652/2010 paaiġkino, jog ġiȎ laikinȎjȎ apsaugos 

priemoniȎ tikslas ï uģkirsti keliŃ gresiantiems neteisǟtiems veiksmams arba skubiai nutraukti 

neteisǟtus veiksmus, susijusius su tarpininkavimo paslaugȎ teikimu tretiesiems asmenims. Be to, 

Ǳstatymas numato specialȎ subjektŃ, kurio atģvilgiu ġios priemonǟs gali bȊti taikomos ï juo turi 

bȊti tarpininkas, elektroniniȎ ryġiȎ tinklais teikiantis paslaugas tretiesiems asmenims (ATGTǰ 78 

str., 81 str. 1 d. 3 p.).  

Vilniaus apygardos teismo 2010 m. sausio 25 d. nutartimi civilinǟje byloje Nr. 2-2444-262/2010 

pagal ieġkovo Microsoft Korporacijos ieġkinǱ atsakovams K. E. ir uģdarajai akcinei bendrovei 

ĂN5ñ dėl autorių teisių pažeidimo ir kompensacijos sumokėjimo  teismas pritaikǟ ieġkovo 

praġomŃ laikinŃjŃ apsaugos priemonň - įpareigoti atsakovus laikinai, kol bus galutinai 

išspręstas civilinis ginčas, nutraukti neteisėtus veiksmus ir uždrausti atsakovams teikti 

interneto tarpininko paslaugas (www.linkomanija.net paslaugas) tretiesiems asmenims, 

kurie šiomis paslaugomis naudojasi pažeisdami įstatymo saugomas ieškovo teises, taļiau abi 

praġomos laikinosios apsaugos priemonǟs buvo panaikintos Lietuvos apeliacinio teismo  2010 m. 

geguģǟs 13 d. nutartimi civilinǟje byloje Nr. 2-652/2010.  

Viena iġ praġomȎ laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ - Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus 

panaikinta Lietuvos apeliacinio teismo dǟl konkretumo trȊkumo: neaiġku, kokie atsakovȎ 
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ģr. http://www.apeliacinis.lt/lt/naujienos/linkomanijos-projekto-byla-xf8y.html 

99
 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 249, RamȊnas Birġtonas ir 

kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, Valstybinǟ Ǳmonǟ ĂRegistrȎ centrasñ, Vilnius, 2010, P. 288-289 
100 
Lietuvos Aukġļiausiasis Teismo 2013 m. vasario 27 d. nutartis civ. byloje Nr. 3K-3-50/2013; Lietuvos 

Aukġļiausiojo Teismo 2012 m. gruodģio 21 d. nutartis civ. byloje Nr. 3K-3-586/2012 

http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/160738
http://www.infolex.lt/tp/160738
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veiksmai laikytini neteisǟtais, kuriuos ġis turǟtȎ nutraukti ir neǱvardinti konkretȊs veiksmai, 

kuriuos atlikti atsakovams bȊtina prevenciġkai, siekiant apsaugoti ieġkovo teises nuo galimȎ 

paģeidimȎ bylos nagrinǟjimo metu
101

. 

Kita laikinoji apsaugos priemonǟ ï draudimas tarpininkui teikti paslaugas tretiesiems asmenims, 

kurie ġiomis paslaugomis naudojasi paģeisdami ATGTǰ nustatytas teises dǟl to, kad pareikġta 

netinkamiems atsakovams ir nepateikta prima facie ǱrodymȎ neteisǟtiems treļiȎjȎ asmenȎ 

veiksmams internetiniame tinklapyje www.linkomanija.net patvirtinti. Laapt sprendǟ, jog 

draudimas teikti tarpininkavimo paslaugas tretiesiems asmenims galǟtȎ bȊti Ǳgyvendintas tik tuo 

atveju, jei jis bȊtȎ taikomas savininko atģvilgiu, o iġ byloje esanļios 2009 m. vasario 5 d. 

Perleidimo sutarties Nr. 1 matyti, jog UAB ĂN5ñ perleido Linkomanijos projektŃ Vitality 

International Investment LTD. Todǟl nepriklausomai nuo to, ar yra atsakovas UAB ĂN5ñ 2009 

m. vasario 5 d. Bendradarbiavimo sutarties Nr. 1 pagrindu yra iġsaugojňs teisň tvarkyti, valdyti ir 

administruoti tarnybines stotis (serverius), kurios yra susijň su Linkomanijos projektu ar ne, jo 

kaip administratoriaus teisǟs bet kokiu atveju bȊtȎ iġvestinǟs iġ savininko teisiȎ, todǟl teismas 

sprendǟ, kad svetainǟs administratoriaus teises turintis asmuo nǟra tinkamas subjektas ġioms 

laikinosioms apsaugoms priemonǟms vykdyti. 

Lietuvos apeliacinis teismas sprendǟ, kad neteisǟtiems treļiȎjȎ asmenȎ veiksmams 

internetiniame tinklapyje www.linkomanija.net iġ esmǟs sudaro ieġkinio dalies dǟl neteisǟtȎ 

veiksmȎ nutraukimo ir internetinio tinklapio uģdarymo faktinǱ pagrindŃ, kurio atitikimas tikrovei 

galǟtȎ bȊti nustatytas tik iġtyrus byloje surinktus Ǳrodymus ir juos Ǳvertinus, t.y. iġnagrinǟjus bylŃ 

iġ esmǟs. Nesant prima facie tokius neteisǟtus veiksmus patvirtinanļiȎ ǱrodymȎ, ieġkovo teiginiai 

yra prielaidinio pobȊdģio [....] (Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. birģelio 4 d. nutartis, priimta 
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 ĂApeliantai pagrǱstai nurodo, jog atsakovȎ Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus kaip laikinoji apsaugos 

priemonǟ, nenurodant, kokie atsakovȎ veiksmai laikytini neteisǟtais, kuriuos ġis turǟtȎ nutraukti, neatitinka 

laikinosioms apsaugos priemonǟms keliamȎ reikalavimȎ. Kadangi laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymas atsakovo 

atģvilgiu yra susijňs su jo teisiȎ apribojimais, jos turi bȊti parenkamos vadovaujantis ekonomiġkumo principu (CPK 

145 str. 2 d.). Ekonomiġkumo principas reiġkia, kad teismas gali taikyti laikinŃsias apsaugos priemones tais atvejais 

arba taikyti tokias ir tiek laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ, kiek tai bȊtina ir pakanka pasiekti ġiomis priemonǟmis 

siekiamiems tikslams. Ekonomiġkumo, kaip ir teisingumo bei kiti civilinio proceso teisǟs principai, reikalauja 

iġlaikyti proceso ġaliȎ interesȎ pusiausvyrŃ. Tuo vadovaujantis, laikinosios apsaugos priemonǟs turi bȊti taikomos 

arba parenkamos taip, kad nesuteiktȎ nǟ vienai iġ ġaliȎ perdǟto pranaġumo ar nesuvarģytȎ vienos proceso ġalies 

teisiȎ daugiau, nei bȊtina teisǟtam tikslui pasiekti. ĠaliȎ lygiateisiġkumo principas reikalauja taikant laikinŃsias 

apsaugos priemones laikytis proporcingumo principo, suponuoja bȊtinumŃ vertinti, ar konkreļiȎ laikinȎjȎ apsaugos 

priemoniȎ taikymas bus proporcingas jȎ taikymu siekiamiems tikslams (Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CBS teisǟjȎ 

kolegijos 2002 m. sausio 21 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 3K-3-146/2002). TeisǟjȎ kolegija pripaģǱsta, 

jog atsakovȎ Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus, neǱvardinant konkreļiȎ veiksmȎ, kuriuos atlikti 

atsakovams bȊtina prevenciġkai uģdrausti, siekiant apsaugoti ieġkovo teises nuo galimȎ paģeidimȎ bylos 

nagrinǟjimo metu, neatitinka minǟtȎ laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo principȎ. Be to, toks atsakovo 

atģvilgiu taikomȎ ǱpareigojimȎ formulavimas neatitinka teismo nutartims dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ 

taikymo keliamȎ reikalavimȎ, numatanļiȎ, jog teismo nutartyje turi bȊti nurodytas konkretus taikomȎ laikinȎjȎ 

apsaugos priemoniȎ apibȊdinimas, Ǳvykdymo bȊdai (CPK 148 str. 4 d.). Tai susijň su vykdytiniems teismo 

procesiniams dokumentams keliamu aiġkumo reikalavimu, kuris turi tiesioginň reikġmň teismo nutarties 

tinkamam Ǳvykdymui, kadangi tik tokiu atveju galima pasiekti ġiomis procesinǟmis atsakovo teises ribojanļiomis 

priemonǟmis siekiamȎ tikslȎ.( Lietuvos apeliacinio teismo  2010 m. geguģǟs 13 d. nutartis, priimta civilinǟje 

byloje Nr. 2-652/2010).“ 

http://www.linkomanija.net/
http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/tp/160738
http://www.infolex.lt/tp/9632
http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/tp/160738
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civilinǟje byloje Nr. 2-663/2009, 2007 lapkriļio 8 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2-

707/2007 ir kt.).ñ 

Taip pat Lietuvos apeliacinis teismas ġioje nutartyje paaiġkino, jog draudimas tarpininkui teikti 

paslaugas tretiesiems asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi paģeisdami ATGTǰ 

nustatytas teises kaip laikinoji apsaugos priemonǟ yra speciali prevencinio pobȊdģio priemonǟ, 

taikoma tais atvejais, kai autoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ subjektai kreipiasi Ǳ 

teismŃ, reikalaudami uģdrausti tarpininkui teikti elektroniniȎ ryġiȎ tinklais paslaugas tretiesiems 

asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi paģeisdami autoriȎ teises, gretutines teises ar sui 

generis teises (ATGTǰ 78 str. 1 d.). Taigi, sutinkamai su ġios laikinosios priemonǟs taikymŃ 

susiejo su ieġkinio dalyku, t.y. norint taikyti ġiŃ laikinŃjŃ apsaugos priemonň be kitȎ sŃlygȎ, 

numatytȎ laikinosios apsaugos priemonǟms atsakovu pagal pareikġtŃ ieġkinǱ turi bȊti tarpininkas 

ir turi bȊti pareikġtas minǟtas reikalavimas uģdrausti tarpininkui teikti paslaugas tretiesiems 

asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi paģeisdami ATGTǰ nustatytas teises. 

Akivaizdu, jog tam, kad galima būtų pritaikyti tarpininkams minėtą draudimą kaip 

laikinąją apsaugos priemonę reikia, kad pateikti į bylą įrodymai prima pacie patvirtintų, 

kad tretieji asmenys atlieka ieškovų ieškinyje nurodytus neteisėtus veiksmus ir turi būti 

reikalavimai pateikiami atsakingam už tų paslaugų teikimą asmeniui, pvz.: serverio 

savininkui. 

Dar viena byla, kurioje buvo taikytas ATGTǰ 78 str. Lietuvoje yra civilinǟ byla, pagal ieġkovo 

Kino industrijos asociacijos (KIA ) ieġkinǱ atsakovui ĂEVP Internationalñ, UAB  dǟl uģdraudimo 

tarpininkui teikti paslaugas tretiesiems asmenims, kurie ġiomis paslaugomis naudojasi 

paģeisdami autoriȎ teises. Ġioje byloje KIA praġǟ teismŃ Ǳpareigoti UAB ĂEVP Internationalñ 

nutraukti ǱmokȎ iġ Tinklalapio filmai.in naudotojȎ surinkimo tiek bankiniais mokǟjimo 

pavedimais naudojant mokǟjimo sistemŃ mokejimai.lt, tiek naudojant 900 linijos telefono 

numerius 86001 ir 70015 paslaugȎ teikimŃ jos uģsakovams ir uģdrausti ġias paslaugas teikti 

ateityje; nustatyti 5000 Lt baudŃ atsakovui uģ kiekvienŃ bȊsimo teismo sprendimo nevykdymo 

dienŃ nuo sprendimo Ǳsiteisǟjimo dienos, skiriamŃ atsakovui tuo atveju, jeigu atsakovas 

nevykdys teismo sprendimo laiku. Ġioje byloje ieġkovas KIA Ǳ bylŃ teikǟ atspausdintus 

duomenis iġ Tinklalapio www.filmai.in, filmȎ, kuriȎ teisǟs buvo paģeistos, registravimo 

liudijimus: 2011-09-16 Nr. L00968 UAB ĂAcmeñ, filmo pavadinimas: Tadas Blinda, pradģia, 

nurodyta, kad iġvardintos teisǟs galioja iki 2011-02-01; 2011-11-10 Nr. L00994 UAB ĂAcmeñ, 

filmo pavadinimas: Brǟkġtanti auġra 1 dalis, nurodyta, kad iġvardintos teisǟs galioja iki 2010-06-

30, ieġkovo siȎstŃ atsakovui ikiteisminǱ reikalavimŃ nutraukti paslaugȎ teikimŃ asmenims, kurie 

jomis naudojasi paģeisdami ǱstatymȎ saugomas autoriȎ teises ir gretutines teises, o atsakovas 

atsakyme Ǳ reikalavimŃ nurodǟ, jog <...> nǟra statistiMokǟjimai.lt sistemos valdytojas yra EVP 

International, UAB. ǰ bylŃ pateikti Ǳrodymai, kad ĂEVP Internationalñ, UAB yra elektroniniȎ 

pinigȎ Ǳstaigos licencijos turǟtojas. Iġ pateiktȎ duomenȎ matyti, kad galutinis lǟġȎ gavǟjas yra 

Valentin Vadimoviļ Plamadialov. ǰ bylŃ teiktos nuorodos, kokiais bȊdais galima atlikti 

mokǟjimus. 

 

Ġioje byloje atsakovas Ǳrodinǟjo, kad KIA yra netinkamas ieġkovas byloje ir, kad atsakovas nǟra 

tarpininkas ar asmuo, kuris atsakingas uģ teisiȎ Ǳ filmus paģeidimŃ. Pirmosios instancijos teismas 

http://www.infolex.lt/tp/126941
http://www.infolex.lt/tp/81964
http://www.infolex.lt/tp/81964
http://www.infolex.lt/ta/23542
http://www.infolex.lt/tp/160738
http://www.filmai.in/
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2014 m. spalio 6 d. sprendime civ. byloje Nr. 2-3511-933/2014 pripaģino, kad sutinkamai su 

KIA Ǳstatuose nustatyta teise ginti KIA nariȎ teises ir teisǟtus interesus valstybinǟse institucijose, 

kovoti su juridiniais bei fiziniais asmenimis, paģeidģianļiais autoriȎ bei gretutiniȎ teisiȎ subjektȎ 

teises, asociacija gali reikġti ieġkinǱ apginti savo nariȎ teises ir interesus, t.y. KIA yra tinkamas 

ieġkovas ġioje byloje. Taļiau pirmosios instancijos teismas nenustatǟ, jog atsakovo veiksmai yra 

neteisǟti, t.y. neatitinka teisǟs aktuose ar sutartyje nustatytȎ reikalavimȎ. Pirmosios isntancijos 

teismo nuomone atsakovas, bendrovǟ, asmenims, siekiantiems surinkti Ǳmokas uģ prekes ar 

paslaugas, teikianti ǱmokȎ surinkimo, pinigȎ perlaidȎ paslaugas elektroninǟs bankininkystǟs, sms 

ģinuļiȎ ar 900-osios linijos bȊdais, kuri fiziniam asmeniui, kuris uģregistravo projektŃ filmai.in 

atsakovo sistemoje, teikia pinigȎ perlaidȎ paslaugŃ. Ġias paslaugas atsakovas teisǟtai teikia teisǟs 

aktȎ nustatyta tvarka, tŃ patvirtina atsakovui iġduota licencija. Teismas nagrinǟjamu atveju 

Ǳvertinňs bylos medģiagŃ paģymi, kad ieġkovas ġiuo atveju neǱrodǟ atliekamȎ bȊtent atsakovo 

neteisǟtȎ veiksmȎ ir sprendǟ, jog atsakovo ĂEVP Internationalñ, UAB vykdoma veikla pagal 

ieġkovo nurodomas aplinkybes negali bȊti laikoma neteisǟta. Taip pat teismas sprendǟ, jog 

ieġkovas ir neǱrodǟ ir realios ģalos grǟsmǟs ï ieġkovo teiginiai, jog tinklalapis filmai.in iġ esmǟs 

skirtas tik neteisǟtai paskelbto turinio platinimui, neǱrodyti. Taigi, teismas sprendǟ, kad neǱrodyti 

prevencinio ieġkinio taikymo sŃlygos. Taip pat teismas sprendǟ, jog nǟra pagrindo taikyti ATGTǰ 

78 str., nes ĂAtsakovas Tinklapiui filmai.in neteikia ieġkovo nurodytȎ elektroniniȎ ryġiȎ tinklais 

paslaugȎ, t. y. neperduoda filmai.in turinǱ sudaranļios informacijos, nesudaro filmai.in 

galimybǟs naudotis elektroniniȎ ryġiȎ tinklais, nesaugo filmai.in turinǱ sudaranļios 

informacijos.ñ Taip pat teismas paģymǟjo, jog pateikti teismui Ǳrodymai ï filmȎ Ǳraġai nenurodo, 

kas yra jȎ teisiȎ turǟtojas. Filmo nuomos sutartis pateikta tik dǟl filmo ĂBrǟkġtanti auġra 1 dalisñ 

ir esant tokioms aplinkybǟms, laikytina, kad ieġkovo teiginiai, jog tinklapis filmai.in iġ esmǟs 

skirtas tik neteisǟtai paskelbto turinio platinimui, neǱrodyti. Ieġkovas teikǟ apeliacinǱ skundŃ, 

kuriame argumentavo, jog ATGTǰ 78 straipnyje yra netinkamai perkeltos DirektyvȎ nuostatos. 

Apeliacinǟs instancijos teismas atmetǟ tokius argumentus, nurodydamas, jog nei Gynimo 

direktyva, nei 2001/29/EB direktyva tiesiogiai neapibrǟģia tarpininko sŃvokos, o sutinkamai su 

ETT praktika Ătarpininkasñ sŃvoka apima bet kurǱ asmenǱ, kuris perduoda treļiojo asmens 

daromŃ saugomo kȊrinio ar kito objekto paģeidimŃ tinkle (2014-03-27 sprendimas Nr. C-314/12) 

dǟl to atmestas argumentas, kad ATGTǰ nuostatos neatitinka Direktyvos 2004/48/EB 11 str. 

nuostatȎ. Nustaļius, kad atsakovas teikia elektroniniȎ pinigȎ perlaidos paslaugŃ teisǟtai, ir 

nenustaļius, jog atsakovo veikla laikytina tarpininko veikla ATGTǰ 78 str. 1 d. prasme, 

atsakovui negali bȊti taikytinas draudimas.   

Kodǟl esant teisiȎ turǟtojȎ teisei taikyti tarpininkams tokǱ draudimŃ, teisiȎ turǟtojai ta teise 

nesinaudoja? Prieġ tai analizuota teismȎ praktika rodo, kad, skirtingai nei reikalauja TRIPS ir 

TeisiȎ gynimo direktyva, minǟtos teisǟs Ǳgyvendinti teisme skubiai ar operatyviai neǱmanoma. 

Kaip anksļiau minǟta, ATGTǰ 81 str. nustato, jog remiantis ATGTǰ 81 str. galima reikalauti 

tarpininko  ir sustabdyti su autoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ paģeidimu 

susijusios informacijos perdavimŃ, arba, jei tarpininkas techniġkai gali atlikti, paġalinti tokiŃ 

informacijŃ, arba panaikinti prieigŃ prie autoriȎ teises, gretutines teises ar sui generis teises 

paģeidģianļios informacijos. Taip pat nesant teismȎ praktikos nǟra aiġkios ir ġios teisǟs taikymo 

sŃlygos. Jeigu palankaus teismo sprendimo priǟmimo atveju paġalinti neteisǟtŃ informacijŃ iġ 

internetinio portalo ar sustabdyti internetinio portalo veiklŃ uģtruktȎ 3-5 metus, akivaizdu, kad 

tokia gynimo priemonǟ negali bȊti laikoma efektyvia. Juk per tokǱ ilgŃ laikŃ bȊtȎ vartotojams 
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sudaryta galimybǟ pasinaudoti saugomais kȊriniais ar gretutiniais teisiȎ objektais, o bylai 

pasibaigus minǟta informacija, kuriŃ buvo norima paġalinti, tikǟtina bȊtȎ jau pasenusi ir 

neaktuali vartotojams.  

Taļiau ne tik dǟl to ġia teise nesinaudoja teisiȎ turǟtojai, o dǟl to, kad yra ģymiai efektyvesniȎ 

teisǟs instrumentȎ, ǱgalinanļiȎ paġalinti neteisǟtŃ informacijŃ, kuriŃ saugo, perduoda tarpininkai.  

Sutinkamai su LRV 2007-08-22 d. nutarimu Nr. 881 ĂDǟl Galimybǟs pasiekti neteisǟtu bȊdu 

ǱgytŃ, sukurtŃ, pakeistŃ ar naudojamŃ informacijŃ panaikinimo tvarkos apraġo 

patvirtinimoñ(toliau ï Nutarimas)
102

 yra numatyta ikiteisminǟ procedȊra, kuriŃ Ǳgyvendinus 

neteisǟta informacija turǟtȎ bȊti paġalinta per 8 darbo dienas, jeigu procedȊra standartinǟ. Iġ 

mano asmeninǟs advokatǟs praktikos neteisǟtŃ informacijŃ paġalina tarpininkai per 2-3 darbo 

dienas. Taļiau taip pat iġ mano asmeninǟs advokatǟs praktikos, atstovaujant teisiȎ turǟtojus, 

pastebǟta tendencija ǱvairiȎ grupiniȎ pirkimȎ interneto portalȎ, kad neteisǟta informacija 

iġlaikoma maksimaliai leistinŃ Nutarime laikŃ ir paġalinama tada, kai ji jau komerciġkai nǟra 

svarbi. Toks ikiteisminis teisiȎ gynimo bȊdas efektyvesnis nei teisminis, taļiau jis yra nukreiptas 

Ǳ konkreļiŃ neteisǟtŃ informacijŃ, kuriŃ paġalinus, ji gali bȊti patalpinta vǟl tame paļiame ar 

kitame portale ir, kadangi tarpininkai neturi pareigos priģiȊrǟti jȎ portaluose talpinamo turinio, 

minǟta procedȊra turi bȊti taikoma iġ naujo.  

Paminǟtinas ir ǱvairiȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ asociacijȎ 2014 m. rugsǟjo 1 d. raġtas Nr. 

2-156/14 (toliau ï Raštas) adresuotas Ǳvairioms valstybinǟms institucijoms, tame tarpe ir 

Lietuvos Respublikos kultȊros ministerijai, kuriame teisiȎ turǟtojȎ organizacijos skundģiasi, kad 

Ă[...] savarankiġkos teisiȎ turǟtojȎ bei juos atstovaujanļiȎ asociacijȎ iniciatyvos ir aktyvȊs 

bandymai ginti paģeidinǟjamas teises yra bevaisiai, nes asmenys, valdantys minǟtas internetines 

svetaines [Lietuvoje veikianļios svetainǟs ir socialiniai tinklai], daģniausiai nereaguoja Ǳ 

teikiamas pretenzijas.ñ Taļiau su minǟtu raġtu nǟra pateikta jokios faktinǟs medģiagos, kurios 

pagrindu bȊtȎ galima patikrinti minǟtus teiginius. Paprastai tarpininkai reaguoja Ǳ pateiktas 

pretenzijas ir laikosi Nutarime nustatytos tvarkos, nes nesilaikius ġios Tvarkos, kai yra suģinoma 

apie neteisǟtŃ informacijŃ ir nepaġalinus neteisǟtos informacijos Nutarime nustatyta tvarka, 

tarpininkui grǟstȎ teisinǟ atsakomybǟ uģ teisiȎ paģeidimu padarytŃ ģalŃ.  

Taļiau nǟra aiġku, ar Nutarime nustatyti neteisǟtos informacijos paġalinimo terminai yra 

pakankamai trumpi, kad bȊtȎ galima laikyti, kad tarpininko neteisǟta informacija yra paġalinama 

Ăskubiaiñ
103

 ar Ănedelsiant,ñ
104

 kaip, kad reikalauja Informacinǟs visuomenǟs Ǳstatymas ir 
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 Valstybǟs ģinios, 2007, Nr. 94-3784  
103

 Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatymo 14 straipsnis. „Informacijos saugojimas 

1. Paslaugos teikǟjas, paslaugos gavǟjo praġymu saugantis jo pateiktŃ informacijŃ, uģ jŃ neatsako, jeigu: 

1) neturi faktiniȎ duomenȎ apie neteisǟtŃ paslaugos gavǟjo veiklŃ arba apie tai, kad paslaugos gavǟjo pateikta 

informacija Ǳgyta, sukurta, pakeista ar naudojama neteisǟtu bȊdu ir, kai reikalaujama atlyginti ģalŃ, neģino apie 

faktus ir aplinkybes, rodanļius neteisǟtŃ paslaugos gavǟjo veiklŃ arba tai, kad paslaugos gavǟjas teikia neteisǟtu 

bȊdu ǱgytŃ, sukurtŃ, pakeistŃ ar naudojamŃ informacijŃ; 

2) sužinojęs arba gavęs žinių apie neteisėtą paslaugos gavėjo veiklą arba apie tai, kad paslaugos gavėjo 

pateikta informacija įgyta, sukurta, pakeista ar naudojama neteisėtu būdu, skubiai imasi veiksmų, kad 

panaikintų galimybę tokią informaciją pasiekti. 

2. Ġio straipsnio 1 dalis netaikoma, kai paslaugos gavǟjas veikia paslaugos teikǟjo Ǳgaliotas arba jo kontroliuojamas. 
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Elektroninǟs komercijos direktyva. Vargu, ar Nutarime nustatyta standartinė 8 darbo dienų 

neteisėtos informacijos pašalinimo iš internetinių kanalų procedūra laikytina kaip 

atitinkanti minėtą reikalavimą, todėl svarstytina galimybė peržiūrėti šiame Nutarime 

numatytą procedūrą.  
 

Ġiuo metu Informacinǟs visuomenǟs plǟtros komitetas prie Susisiekimo ministerijos priģiȊri, 

kaip informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjai laikosi Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ 

Ǳstatymo ir jǱ ǱgyvendinanļiȎ teisǟs aktȎ,
105 

taip pat yra numatyta taikyti administracinň 

atsakomybň informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjȎ vadovams ar kitiems fiziniams asmenims 

uģ tai, kad jie paģeidģia minǟto teisǟs akto reikalavimus (ATPK 214
25 
str.). Taļiau teismȎ 

praktikos, pagal kuriŃ bȊtȎ nubaustas informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjas uģ 

Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatymo 12-14 straipsnio reikalavimȎ nesilaikymŃ 

nenustatyta.  

Kita vertus, jeigu interneto paslaugȎ teikǟjai patys paģeidģia teises minǟtas Nutarimas 

netaikomas, taļiau jeigu interneto svetainiȎ savininkai paģeidģia teises taip pat bȊtȎ galima 

                                                                                                                                                                                           
3. Galimybǟs pasiekti neteisǟtu bȊdu Ǳgytos, sukurtos, pakeistos ar naudojamos informacijos panaikinimo tvarkŃ, 

taip pat kriterijus, kada paslaugos teikǟjas laikomas suģinojňs apie neteisǟtŃ paslaugos gavǟjo veiklŃ arba apie tai, 

kad paslaugos gavǟjo pateikta informacija Ǳgyta, sukurta, pakeista ar naudojama neteisǟtu bȊdu, nustato Vyriausybǟ 

ar jos Ǳgaliota institucija.ñ 

Elektroninǟs komercijos direktyvos 14 straipsnis ĂInformacijos pateikimas internete 

1. Kai teikiama informacinǟs visuomenǟs paslauga, kuriŃ sudaro paslaugos gavǟjo pateiktos informacijos 

perdavimas ryġio tinklu, valstybǟs narǟs uģtikrina, kad paslaugȎ teikǟjas nebȊtȎ atsakingas uģ informacijŃ, kuriŃ 

saugo paslaugos gavǟjo praġymu, tik tada, jei: 

a) teikǟjas neturi faktiniȎ ģiniȎ apie neteisǟtŃ veiklŃ arba informacijŃ ir reikalavimȎ atlyginti ģalŃ atģvilgiu neģino 

apie faktus ar aplinkybes, rodanļias, kad verļiamasi neteisǟta veikla arba teikiama neteisǟta informacija; arba 

b) teikǟjas, gavňs tokiȎ ģiniȎ arba apie tai suģinojňs, nedelsdamas panaikina ġiŃ informacijŃ arba atima galimybň jŃ 

pasiekti. 

2. Ġio straipsnio 1 dalis netaikoma, kai paslaugos gavǟjas veikia pagal teikǟjo Ǳgaliojimus arba jo kontroliuojamas. 

3. Ġis straipsnis neturi Ǳtakos teismo arba administracinǟs institucijos galimybei vadovaujantis valstybiȎ nariȎ 

teisinǟmis sistemomis reikalauti, kad paslaugȎ teikǟjas nutrauktȎ paģeidimŃ arba uģkirstȎ jam keliŃ, jis taip pat 

neturi Ǳtakos valstybiȎ nariȎ galimybei nustatyti procedȊras, reglamentuojanļias informacijos panaikinimŃ arba 

galimybǟs jŃ pasiekti atǟmimŃ.ñ 
104

 Elektroninǟs komercijos direktyvos 14 straipsnis ĂInformacijos pateikimas internete 

1. Kai teikiama informacinǟs visuomenǟs paslauga, kuriŃ sudaro paslaugos gavǟjo pateiktos informacijos 

perdavimas ryġio tinklu, valstybǟs narǟs uģtikrina, kad paslaugȎ teikǟjas nebȊtȎ atsakingas uģ informacijŃ, kuriŃ 

saugo paslaugos gavǟjo praġymu, tik tada, jei: 

a) teikǟjas neturi faktiniȎ ģiniȎ apie neteisǟtŃ veiklŃ arba informacijŃ ir reikalavimȎ atlyginti ģalŃ atģvilgiu neģino 

apie faktus ar aplinkybes, rodanļias, kad verļiamasi neteisǟta veikla arba teikiama neteisǟta informacija; arba 

b) teikǟjas, gavňs tokiȎ ģiniȎ arba apie tai suģinojňs, nedelsdamas panaikina ġiŃ informacijŃ arba atima galimybň jŃ 

pasiekti. 

2. Ġio straipsnio 1 dalis netaikoma, kai paslaugos gavǟjas veikia pagal teikǟjo Ǳgaliojimus arba jo kontroliuojamas. 

3. Ġis straipsnis neturi Ǳtakos teismo arba administracinǟs institucijos galimybei vadovaujantis valstybiȎ nariȎ 

teisinǟmis sistemomis reikalauti, kad paslaugȎ teikǟjas nutrauktȎ paģeidimŃ arba uģkirstȎ jam keliŃ, jis taip pat 

neturi Ǳtakos valstybiȎ nariȎ galimybei nustatyti procedȊras, reglamentuojanļias informacijos panaikinimŃ arba 

galimybǟs jŃ pasiekti atǟmimŃ.ñ 
105

 Lietuvos Respublikos susisiekimo ministro 2010 m. birģelio 23 d. Ǳsakymas Nr. 3-401 Dǟl informacinǟs 

visuomenǟs plǟtros komiteto prie susisiekimo ministerijos nuostatȎ tvirtinimo, nauja redakcija nuo 2011 03 09 

(Valstybǟs ģinios, 2011, Nr. 29-1376), ģr. http://ivpk.lrv.lt/lt/administracine-informacija/nuostatai 
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kreiptis Ǳ teikianļias interneto svetainiȎ saugojimo paslaugas teikianļius paslaugȎ teikǟjus, kad 

jie blokuotȎ prieigŃ prie neteisǟto turinio, esanļio svetainǟje. 

Taip pat minǟta teisiȎ turǟtojȎ organizacijȎ Raġte nurodyta, kad bȊtina Ǳgaliota institucija, galinti 

prisidǟti prie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektȎ apsaugos ir uģkirsti keliŃ tolimesniems 

teisiȎ paģeidimams internete. Paģymǟtina, kad ġiuo metu nei Estijoje, nei Latvijoje tokios 

valstybinǟs institucijos, atsakingos uģ teisiȎ paģeidimȎ internete stebǟsenŃ ar jȎ paġalinimŃ nǟra. 

PaļiȎ teisiȎ turǟtojȎ organizacijos bendradarbiauja su informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ 

teikǟjais ġalindami neteisǟtŃ turinǱ internete. Pvz.: Estijoje viena iġ didģiausiȎ muzikos, filmȎ ir 

interaktyviȎ ģaidimȎ teisiȎ turǟtojȎ teises ginanļiȎ organizacijȎ Estijoje - Estijos AutoriȎ teisiȎ 

apsaugos organizacija (toliau ï EOCP),
106

 bendradarbiauja tiesiogiai su interneto paslaugȎ 

teikǟjais dǟl neteisǟto turinio paġalinimo. Sutinkamai su 2014 m. Intelektinǟs nuosavybǟs 

metinio praneġimo duomenis EOCP paġalino 35 292 nuorodas Ǳ internetines saugyklas, paġalino 

turinǱ iġ FTP serveriȎ 3880 kartus, uģdarǟ turinio siuntimŃsi (angl. streaming) 6726 kartus.
107

 

Tačiau pripažintina, jog dabartinis reglamentavimas nėra pakankama ir efektyvi priemonė 

užkirsti kelią tolimesniems teisių pažeidimams internete ir vis labiau keliantis neteisėtam 

kūrinių ir gretutinių teisių objektų panaudojimui į internetą, reikia efektyvesnių 

priemonių, kurių pagalba būtų galima greičiau pašalinti neteisėtą informaciją iš 

internetinių portalų ir socialinių tinklų. Todėl svarstytina, ar nereikėtų praplėsti 

Informacinės visuomenės plėtros komiteto prie Susisiekimo ministerijos (toliau – IVPK) 

funkcijų, kurios įgalintų IVPK ne tik prižiūrėti informacinės visuomenės paslaugų teikėjų 

veiklą, bet ir įgalinti teikti informacinės visuomenės paslaugų teikėjams nurodymus 

blokuoti interneto svetainių, kuriose išimtinai ar dažniausiai neteisėtai padaromi viešai 

prieinami kūriniai ar fonogramos, domenus domeno vardo serveriuose. Kaip pavyzdys 

siūlomo reglamentavimo galėtų būti Azartinių lošimų įstatyme numatytos naujos 

priemonės, kurios įsigalios Lietuvoje nuo 2016 m. sausio 1 d.
108

 Azartinių lošimų įstatymo 

20
7
 str. 1 d. numato, jog gali būti duodami privalomi nurodymai ne tik interneto paslaugų 

teikėjams panaikinti galimybę pasiekti atitinkamą informaciją ar ją pašalinti, bet ir duoti 

privalomus nurodymus mokėjimo, kredito ir kitoms finansų įstaigoms nutraukti 

mokėjimus ar kitas finansines operacijas.
109

 Tokiu būdu būtų galima išspręsti ir problemą, 
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 http://www.eako.ee/index2.htm 
107

 Intelektinǟs nuosavybǟs metinis praneġimas (2014), P. 11, cit. Dr. Aleksei Kelli 2015-10-10 praneġimas apie 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymŃ Estijoje, P. 6. 
108

 Lietuvos Respublikos azartiniȎ loġimȎ Ǳstatymo Nr. IX-325 2, 3, 4, 8, 10, 12, 14, 16, 17, 19, 21, 22, 23, 24, 28 

straipsniȎ pakeitimo, ǰstatymo papildymo 8-1, 10-1, 10-2, 10-3 straipsniais ir antruoju-1 skirsniu Ǳstatymo (TAR, 

2015-06-08, Nr. 8980) (toliau ï Azartinių lošimų įstatymas) 20
7
 str. 

109
 Ă1. PrieģiȊros tarnyba, atlikusi tyrimŃ ir nustaļiusi, kad nelegalios loġimȎ veiklos vykdytojas Lietuvos 

Respublikoje organizuoja nuotolinius loġimus, turi teisň: 

1) duoti privalomus nurodymus mokǟjimo, kredito ar kitai finansȎ Ǳstaigai iki 5 dienȎ sustabdyti mokǟjimus ar kitas 

finansines operacijas, susijusias su nelegaliŃ nuotoliniȎ loġimȎ veiklŃ Lietuvos Respublikoje vykdanļiu subjektu, 

Ǳskaitant atsiskaitymus uģ dalyvavimŃ nelegalios loġimȎ veiklos vykdytojȎ organizuojamuose loġimuose, laimǟjimȎ 

iġmokǟjimus, statomȎ sumȎ priǟmimus nelegaliai loġimus organizuojanļio subjekto naudai; 

2) duoti privalomus nurodymus mokǟjimo, kredito ar kitai finansȎ Ǳstaigai nutraukti mokǟjimus ar kitas finansines 

operacijas, susijusias su nelegaliŃ nuotoliniȎ loġimȎ veiklŃ Lietuvos Respublikoje vykdanļiu subjektu, Ǳskaitant 

atsiskaitymus uģ dalyvavimŃ nelegalios loġimȎ veiklos vykdytojȎ organizuojamuose nuotoliniuose loġimuose, 

laimǟjimȎ iġmokǟjimus, statomȎ sumȎ priǟmimus nelegaliai loġimus organizuojanļio subjekto naudai; 
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susijusią su įmokų surinkimo, pinigų perlaidų paslaugas teikiančiomis įmonėmis, 

renkančiomis pinigus interneto svetainių savininkams, kurie teikia galimybę vartotojams 

už tam tikrą abonentinį ar kitokį užmokestį pasinaudoti jų svetainėje esančiomis 

neteisėtomis kūrinių ar gretutinių teisių objektų kopijomis. Sutinkamai su Azartinių 

lošimų įstatymo 20
7
 str. 2 dalimi tai turėtų būti pakankamai greita procedūra: teismo 

leidimo išdavimas ar neišdavimas atlikti atitinkamus veiksmus su skundu aukštesnės 

instancijos administraciniam teismui turėtų trukti ne ilgiau nei 17 dienų.  

III.II(b)(vi) Reikalavimo pateikti informaciją apie kūrinių, kitų šio Įstatymo saugomų 

teisių objektų kopijų, prekių ir paslaugų, pažeidžiančių autorių teises, gretutines teises ar 

sui generis teises, kilmę ir platinimo būdus (ATGTĮ 79 str.) taikymas Lietuvos teismų 

praktikoje 

ATGTǰ 79 str.
110

 numatyta teisǟ gauti informacijŃ iġ esmǟs atspindi TRIPS sutarties 47 straipsnio 

ir TeisiȎ gynimo direktyvos 8 straipsnio nuostatas ir jȎ nepaģeidģia.
111

  Atlikus teismȎ praktikos 

www.infolex.lt duomenȎ bazǟje paieġkŃ ir teismȎ praktikos www.liteko.lt duomenȎ bazǟje 

paieġkŃ nerasta nǟ vienos bylos, kurioje bȊtȎ taikomas ġis reikalavimas. Kol kas teismȎ 

praktikoje buvo nagrinǟjimas tik panaġaus turinio reikalavimas kaip ǱrodymȎ uģtikrinimo 

                                                                                                                                                                                           
3) duoti privalomus nurodymus informacijos prieglobos paslaugȎ teikǟjui ir (ar) tinklo paslaugȎ teikǟjui skubiai 

paġalinti informacijos prieglobos paslaugȎ teikǟjo saugomŃ informacijŃ, kuri naudojama siekiant nelegaliai vykdyti 

nuotolinius loġimus, arba panaikinti galimybň ġiŃ informacijŃ pasiekti; 

4) duoti privalomus nurodymus tinklo paslaugȎ teikǟjui panaikinti galimybň pasiekti informacijŃ, kuri naudojama 

siekiant nelegaliai vykdyti loġimus.ñ 
110

 ATGTĮ 79 straipsnis. „Teisė gauti informaciją 

1. Nagrinǟdamas bylŃ dǟl ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ paģeidimo, teismas, remdamasis pagrǱstu ir laikantis 

proporcingumo principo parengtu ieġkovo praġymu, teismo proceso metu gali Ǳpareigoti asmenis nedelsiant pateikti 

informacijŃ apie kȊriniȎ, kitȎ ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ objektȎ kopijȎ, prekiȎ ir paslaugȎ, paģeidģianļiȎ autoriȎ 

teises, gretutines teises ar sui generis teises, kilmň ir platinimo bȊdus, ypaļ: 

1) kȊriniȎ, kitȎ saugomȎ teisiȎ objektȎ kopijȎ, prekiȎ (paslaugȎ) gamintojȎ, platintojȎ, tiekǟjȎ ir kitȎ ankstesniȎ 

valdytojȎ, taip pat didmenine ir maģmenine prekyba uģsiimanļiȎ asmenȎ, kuriems buvo skirti nurodyti objektai 

(paslaugos), vardus (pavadinimus) ir adresus; 

2) duomenis apie pagamintȎ, pateiktȎ, gautȎ ar uģsakytȎ kȊriniȎ, kitȎ saugomȎ teisiȎ objektȎ, prekiȎ kiekǱ ir kainŃ, 

kuri buvo sumokǟta ar turǟjo bȊti sumokǟta uģ tas prekes ar paslaugas; 

3) duomenis apie naudotus kȊrinius ir gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ objektus, jȎ panaudojimo mastŃ, trukmň, 

naudotojȎ gautas pajamas ir kitus duomenis, reikalingus atlyginimui apskaiļiuoti. 

2. Pateikti ġioje dalyje nurodytŃ informacijŃ, kiek tai neprieġtarauja nuostatoms dǟl parodymȎ prieġ save, savo 

ġeimos narius ar artimuosius giminaiļius davimo ir dǟl informacijos ġaltiniȎ arba asmens duomenȎ tvarkymo 

slaptumo, gali bȊti Ǳpareigoti ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ paģeidǟjai, kiti asmenys, kurie turi komerciniais tikslais 

savo ģinioje ġio ǰstatymo saugomas teises paģeidģianļias kȊriniȎ, kitȎ saugomȎ teisiȎ objektȎ kopijas ir prekes, 

kurie komerciniais tikslais naudojasi ġio ǰstatymo saugomas teises paģeidģianļiomis paslaugomis arba kurie 

komerciniais tikslais teikia paslaugas, kurias tretieji asmenys naudoja darydami ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ 

paģeidimŃ, taip pat tie, kurie tokiȎ asmenȎ nurodymu dalyvauja gaminant ar platinant ġio ǰstatymo saugomas teises 

paģeidģianļias kȊriniȎ, kitȎ saugomȎ teisiȎ objektȎ kopijas, prekes arba teikiant ġio ǰstatymo nustatytas teises 

paģeidģianļias paslaugas.ñ 
111

 Detaliau apie ġios teisǟs atitikimŃ TRIPS ir TeisiȎ gynimo direktyvos reikalavimams galima rasti: Neringos 
Urbonienǟs magistro darbe ĂIntelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimas: Direktyvos 2004/48/EB Ǳgyvendinimo ES 

valstybǟse narǟse aspektaiñ, http://vddb.library.lt/fedora/get/LT-eLABa-0001:E.02~2007~D_20101124_204025-

68620/DS.005.1.01.ETD 

http://www.liteko.lt/


38 

 

priemonǟ.
112

 Tikǟtina, ġi nuostata nǟra praktiġkai taikoma dǟl to, kad, pirma, daģniausiai minǟta 

informacija gaunama taikant laikinŃsias apsaugos priemones ir ǱrodymȎ uģtikrinimo priemones ir 

ġios pagalbinǟs priemonǟs teismo procesu papildomai neprisiriekia; advokatȎ nuomone, naivu 

tikǟtis, kad atsakovas ar kiti asmenys, kurie turi informacijos apie paģeidimŃ, netgi teismui 

Ǳpareigojus pateiks reikalaujamus duomenis, daugiau tikǟtina, kad suskubs sunaikinti Ǳrodymus ir 

bandys gintis, kad jie negali pateikti ġiȎ duomenȎ dǟl to, jog tai prieġtarautȎ nuostatoms dǟl 

parodymȎ prieġ save, savo ġeimos narius ar artimuosius giminaiļius arba tai, kad tai paģeistȎ 

asmens duomenȎ apsaugŃ. Teisǟs doktrinoje pripaģǱstama, jog bȊtent ġis reikalavimas, ypatingai 

teikiant tokius reikalavimus tarpininkams, teikiantiems elektroniniȎ ryġiȎ paslaugas, bȊtȎ kliȊtis 

ġiam reikalavimui pritaikyti, nes teisǟ gauti informacijŃ turǟtȎ bȊti suderinta ir nepaģeisti 

galiojanļiȎ asmens duomenȎ apsaugos normȎ.
113

 

Ġiuo metu teisiȎ turǟtojai susiduria su paģeidǟjȎ identifikavimo problema, nes tarpininkai 

atsisako pateikti duomenis apie paslaugos gavǟjŃ pagal IP adresŃ remdamiesi asmens duomenȎ 

apsaugos normomis. Sutinkamai su iġnagrinǟta teismȎ praktika teisiȎ turǟtojai atitinkamos 

programinǟs Ǳrangos pagalba nustato IP adresus ï konkretȎ kompiuterǱ, iġ kurio daromos 

neteisǟtos kopijos, identifikatorius, prisijungimo datŃ, laikŃ, laiko juostŃ, uģsakovŃ, failŃ (tai yra 

kȊrinio pavadinimŃ), failo numerǱ, charakteristikas, tarptautinǱ unikalumo identifikatoriȎ, failo 

dydǱ.
114

 Interneto paslaugȎ teikǟjai ir vietos tinklȎ valdytojai daģniausiai gali nustatyti interneto 

naudotojȎ, kuriems jie suteikǟ IP adresus, tapatybň, nes jie paprastai registruoja prisijungimo 

datŃ, laikŃ, trukmň ir kintamŃjǱ IP adresŃ, suteiktŃ naudotojo kompiuteriui.
115

  

Sutinkamai su Valstybinǟs asmens duomenȎ apsaugos inspekcijos iġaiġkinimais IP adresas pagal 

ADTAǰ 2 straipsnio 1 dalǱ daugeliu atvejȎ bus laikomas asmens duomenimis, t. y. informacija, 

susijusia su fiziniu asmeniu ï duomenȎ subjektu, kurio tapatybǟ yra ģinoma arba gali bȊti 

tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyta ir/ar su IP adresu susijusiȎ kitȎ asmens duomenȎ teikimas 

tretiesiems asmenims bȊtȎ laikomas asmens duomenȎ tvarkymo veiksmu (ADTAǰ 2 str. 3,4 

dalys),
116

 todǟl interneto paslaugȎ teikǟjai turi laikytis teisǟs aktȎ, reglamentuojanļiȎ asmens 

duomenȎ teisinň apsaugŃ.  

 

Kaip teisingai paaiġkinta Valstybinǟs duomenȎ apsaugos inspekcijos 2014-06-03 Nr. 2R-2838 

(2.7.) pateiktoje  iġvadoje civilinǟje byloje Nr. 2-14954-595/2014, kad pagal ADTǰ 6 straipsnǱ 

asmens duomenys teikiami pagal duomenȎ valdytojo ir duomenȎ gavǟjo sudarytŃ asmens 

duomenȎ teikimo sutartǱ (daugkartinio teikimo atveju) arba duomenȎ gavǟjo praġymŃ 

(vienkartinio teikimo atveju). Praġyme turi bȊti nurodytas asmens duomenȎ naudojimo tikslas, 

teikimo bei gavimo teisinis pagrindas ir praġomȎ pateikti asmens duomenȎ apimtis. Asmens 

duomenȎ tvarkymas yra teisǟtas, jeigu jis pagrǱstas bent vienu ADTAǰ 5 straipsnio 1 dalyje 

Ǳtvirtintu asmens duomenȎ teisǟto tvarkymo kriterijumi. Vienas iġ tokiȎ aktualiȎ kriterijȎ ġiuo 

atveju bȊtȎ ADTAǰ 5 straipsnio 1 dalies 6 punkte nustatytas, kad asmens duomenys gali bȊti 

tvarkomi dǟl teisǟto intereso, kurio siekia duomenȎ valdytojas ar treļiasis asmuo, kuriam 
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 Vilniaus apygardos teismo  2014 m. liepos 24 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2S-1419-553/2014 
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 RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, RegistrȎ centras, Vilnius 2010, P. 300 
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 Advokatǟs Vytautǟs Ladigaitǟs-BalļiȊnienǟs 2014-10-13 d. raġtas, P. 3 
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 http://ada.lt/go.php/lit/Ar-IP-adresas-yra-asmens-duomenys/912/1; Valstybinǟs duomenȎ apsaugos inspekcijos 

2014-06-03 Nr. 2R-2838 (2.7.) iġvada civilinǟje byloje Nr. 2-14954-595/2014 
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teikiami asmens duomenys, ir jeigu duomenȎ subjekto interesai nǟra svarbesni. Sutinkamai su 

Lietuvos Vyriausiojo Administracinio Teismo (toliau ï LVAT) praktika duomenȎ valdytojas 

gavňs paklausimŃ, turi nustatyti teisǟtŃ interesŃ ir sprňsti, kieno interesai ġiuo atveju yra 

svarbesni. 
117

 

 

Kol kas teismȎ praktikoje nǟra aiġkiȎ gairiȎ, kaip pasverti, kad intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs 

turǟtojȎ interesai yra svarbesni. LVAT vienoje byloje nurodǟ, jog atsiģvelgtina Ǳ Lietuvos 

Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau ï LRKT) 2002-10-23 nutarimŃ, kuriame LRKT yra 

pasisakňs, jog Konstitucijos 22 straipsnyje yra Ǳtvirtintas ģmogaus privataus gyvenimo 

nelieļiamumas, kuris apima asmeninio, ġeimos ir namȎ gyvenimo, garbǟs ir reputacijos 

nelieļiamumŃ, asmens fizinň ir psichinň nelieļiamybň, asmeniniȎ faktȎ slaptumŃ, draudimŃ 

skelbti gautŃ ar surinktŃ konfidencialiŃ informacijŃ ir kt. Taļiau taip pat paģymǟta, kad teisǟ Ǳ 

privatumŃ nǟra absoliuti.  

 

Pagal KonstitucijŃ riboti konstitucines ģmogaus teises ir laisves, taigi ir teisň Ǳ privatumŃ, galima, 

jeigu yra laikomasi ġiȎ sŃlygȎ: 1) tai daroma įstatymu; 2) ribojimai yra būtini demokratinėje 

visuomenėje siekiant apsaugoti kitų asmenų teises bei laisves ir Konstitucijoje įtvirtintas 

vertybes, taip pat konstituciškai svarbius tikslus; 3) ribojimais nėra paneigiama teisių ir 

laisvių prigimtis bei esmę; 4) yra laikomasi konstitucinio proporcingumo principo. 
Nagrinǟtoje byloje vertinant vertybiȎ pusiausvyrŃ, kur, iġ vienos pusǟs, yra asmens, padariusio 

ġiurkġtȎ administracinǱ teisǟs paģeidimŃ,asmens duomenȎ trumpalaikis paskelbimas (duomenys 

skelbiami vienŃ mǟnesǱ), iġ kitos pusǟs ï grǟsmǟs eismo dalyviȎ gyvybei, sveikatai ir saugumui 

prevencija, apeliacinǟs instancijos teismas padarǟ iġvadŃ, kad ġiuo atveju asmens teisǟ Ǳ 

privatumŃ neatsveria visuomenǟs intereso vykdyti ġiurkġļiȎ KET prevencijŃ. Dǟl to 

konstatuotina, kad nagrinǟjamoje teisinǟje situacijoje yra ir antroji ADTAǰ 5 straipsnio 1 dalies 6 

punkte numatyta sŃlyga ï duomenȎ subjekto interesai nǟra svarbesni negu teisǟtas interesas. 

 

Paģymǟtina, jog sutinkamai su ETT praktika ñBendrijos teisǟ, visȎ pirma 2004 m. balandģio 

29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ 

gynimo 8 straipsnio 3 dalis, skaitant jŃ kartu su 2002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir 

Tarybos direktyvos 2002/58/EB dǟl asmens duomenȎ tvarkymo ir privatumo apsaugos 

elektroniniȎ ryġiȎ sektoriuje (Direktyva dǟl privatumo ir elektroniniȎ ryġiȎ) 15 straipsnio 

1 dalimi, nedraudžia valstybėms narėms nustatyti pareigą perduoti srauto asmens 

duomenis privatiems tretiesiems asmenims tam, kad būtų galima iškelti civilinę bylą dėl 

autorių teisių pažeidimų, taļiau Bendrijos teisǟ reikalauja, kad perkeldamos 2000 m. birģelio 

8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvŃ 2000/31/EB dǟl kai kuriȎ informacinǟs 

visuomenǟs paslaugȎ, ypaļ elektroninǟs komercijos, teisiniȎ aspektȎ vidaus rinkoje 

(Elektroninǟs komercijos direktyva), 2001 m. geguģǟs 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos 

direktyvŃ 2001/29/EB dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ informacinǟje visuomenǟje tam tikrȎ 

aspektȎ suderinimo, DirektyvŃ 2002/58 ir DirektyvŃ 2004/48 valstybǟs narǟs uģtikrintȎ, jog 

vadovaujamasi tokiu jų aiškinimu, kuris leidžia užtikrinti teisingą pusiausvyrą tarp 

atitinkamų skirtingų pagrindinių teisių. 
118
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Kol kas netgi ETT praktikoje nėra aiškių gairių, kada teisių turėtojų ineteresai esant jų 

teisių tikėtinam pažeidimui yra svarbesni negu asmens duomenų subjekto interesai. Todėl 

siūlytina pildyti ATGTĮ 79 straipsnį atitinkamais kriterijais, kada teisių turėtojas galėtų 

gauti informaciją apie pažeidėją ir kurie leistų užtikrinti teisingą pusiausvyrą tarp teisių 

turėtojo intereso ir asmens duomenų subjekto interesų: pvz.: teisių turėtojo teisių 

pažeidimas yra prima facie akivaizdus, tinkamai pagrįstas, netaikytinas, kai pateikiami tik 

laikini IP adresai ir pan. 

III.II(b)(vii) Laikinųjų apsaugos priemonių ir įrodymų užtikrinimo priemonių taikymas 

Lietuvos teismų praktikoje 

Laikinosios apsaugos priemonǟs yra procesinǟs teisǟs priemonǟs, skirtos Ăveiksmingiau 

uģtikrinti kai kuriȎ materialiniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymŃ.ñ
119

 Tam tikrais atvejais ġiȎ 

procesiniȎ priemoniȎ veiksmingas taikymas bȊtina sŃlyga materialinio teisiȎ gynimo bȊdo 

Ǳgyvendinimui, pvz.: nepritaikius laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ bylos nagrinǟjimo metu, gali 

bȊti, kad nebus galimybǟs Ǳvykdyti nukentǟjusiam priimto palankaus teismo sprendimo. 

ǰpareigojimas valstybǟms narǟms taikyti laikinŃsias pasaugos priemones  ir uģtikrinti jȎ realȎ 

taikymŃ nustatytas TRIPS sutarties 41 str. ir TeisiȎ gynimo direktyvos 9 str.  

LaikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymas reglamentuojamas ATGTǰ  ir CPK. Sutinkamai su CPK 

1 str. 4 d. Ăǰgyvendinant Europos SŃjungos ir tarptautinǟs teisǟs aktus, kituose Lietuvos 

Respublikos Ǳstatymuose gali bȊti nustatomos ir kitos bylȎ nagrinǟjimo, sprendimȎ priǟmimo bei 

vykdymo ar kitos procesinǟs taisyklǟs, negu numato ġis Kodeksas.ñ Taigi, sutinkamai su TRIPS 

sutartimi ir TeisiȎ gynimo direktyva ATGTǰ numatytos specifinǟs autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ paģeidimȎ bylose bȊdingos laikinosios apsaugos priemonǟs.120
  

                                                                                                                                                                                           
C64/9, 53-55 punktai, LSG-Gesellschaft zur Wahrnehmung von Leistungsschutzrechten GmbH v. Tele2 

Telecommunication GmbH (C-557/07) [2009] OJ C113/14, 29 punktai 
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 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 259 
120

 Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatymo 14 straipsnis. Informacijos saugojimas 

1. Paslaugos teikǟjas, paslaugos gavǟjo praġymu saugantis jo pateiktŃ informacijŃ, uģ jŃ neatsako, jeigu: 

1) neturi faktiniȎ duomenȎ apie neteisǟtŃ paslaugos gavǟjo veiklŃ arba apie tai, kad paslaugos gavǟjo pateikta 

informacija Ǳgyta, sukurta, pakeista ar naudojama neteisǟtu bȊdu ir, kai reikalaujama atlyginti ģalŃ, neģino apie 

faktus ir aplinkybes, rodanļius neteisǟtŃ paslaugos gavǟjo veiklŃ arba tai, kad paslaugos gavǟjas teikia neteisǟtu 

bȊdu ǱgytŃ, sukurtŃ, pakeistŃ ar naudojamŃ informacijŃ; 

2) sužinojęs arba gavęs žinių apie neteisėtą paslaugos gavėjo veiklą arba apie tai, kad paslaugos gavėjo 

pateikta informacija įgyta, sukurta, pakeista ar naudojama neteisėtu būdu, skubiai imasi veiksmų, kad 

panaikintų galimybę tokią informaciją pasiekti. 

2. Ġio straipsnio 1 dalis netaikoma, kai paslaugos gavǟjas veikia paslaugos teikǟjo Ǳgaliotas arba jo kontroliuojamas. 

3. Galimybǟs pasiekti neteisǟtu bȊdu Ǳgytos, sukurtos, pakeistos ar naudojamos informacijos panaikinimo tvarkŃ, 

taip pat kriterijus, kada paslaugos teikǟjas laikomas suģinojňs apie neteisǟtŃ paslaugos gavǟjo veiklŃ arba apie tai, 

kad paslaugos gavǟjo pateikta informacija Ǳgyta, sukurta, pakeista ar naudojama neteisǟtu bȊdu, nustato Vyriausybǟ 

ar jos Ǳgaliota institucija.ñ 
120

 Elektroninǟs komercijos direktyvos 14 straipsnis ĂInformacijos pateikimas internete 

1. Kai teikiama informacinǟs visuomenǟs paslauga, kuriŃ sudaro paslaugos gavǟjo pateiktos informacijos 

perdavimas ryġio tinklu, valstybǟs narǟs uģtikrina, kad paslaugȎ teikǟjas nebȊtȎ atsakingas uģ informacijŃ, kuriŃ 

saugo paslaugos gavǟjo praġymu, tik tada, jei: 
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JȎ taikymo sŃlygos neģymiai skiriasi nuo CPK 144 str.  1 d. numatytȎ sŃlygȎ, kurios taikomos 

taikant CPK 145 str. numatytas laikinŃsias apsaugos priemones, galimas taikyti bet kurioje 

civilinǟje byloje. Laikinosios apsaugos priemonǟs autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo 

bylose Civilinio proceso kodekso nustatyta tvarka gali bȊti taikomos esant tokioms sŃlygoms: 

(i) kai yra pakankamas pagrindas Ǳtarti, kad buvo padarytas autoriȎ teisiȎ, gretutiniȎ 

teisiȎ ar sui generis teisiȎ paģeidimas,  

(ii)  kai jos yra būtinos užkirsti kelią gresiantiems neteisėtiems veiksmams, 

neteisėtiems veiksmams skubiai nutraukti ir teismo galutiniam sprendimui 

įvykdyti. 

Tuo tarpu CPK 144 str. 1 d. nustato, jog ĂTeismas dalyvaujanļiȎ byloje ar kitȎ suinteresuotȎ 

asmenȎ praġymu gali taikyti laikinŃsias apsaugos priemones, jeigu ġie asmenys tikǟtinai 

pagrindģia savo ieġkinio reikalavimŃ ir nesiǟmus ġiȎ priemoniȎ teismo sprendimo Ǳvykdymas 

gali pasunkǟti arba pasidaryti nebeǱmanomas.ñ CPK 144 straipsnio 1 dalis nustato, jog laikinȎjȎ 

apsaugos priemoniȎ taikymo tikslas ï uģtikrinti galutinio teismo sprendimo ǱvykdymŃ, taļiau  

nǟra aiġkiai nustatyta, jog jos gali bȊti taikomos siekiant uģkirsti keliŃ gresiantiems neteisǟtiems 

veiksmams ar neteisǟtiems veiksmams skubiai nutraukti, todǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

paģeidimo bylose ġiȎ priemoniȎ taikymŃ apsunkindavo CPK 1 str. 2 d., nustatanti, jog ĂJeigu yra 

prieġtaravimȎ tarp ġio Kodekso ir kitȎ Lietuvos Respublikos ǱstatymȎ, teismas vadovaujasi ġio 

Kodekso normomis, iġskyrus atvejus, kai ġis Kodeksas suteikia pirmenybň kitȎ ǱstatymȎ 

normoms.ñ Ar CPK 1 str. 4 d. nuostata reiġkia, jog nustatytos kitos procesinǟs taisyklǟs, 

Ǳgyvendant tarptautinius ir Europos SŃjungos teisǟs aktus reiġkia, kad CPK nustato pirmenybň 

kituose Ǳstatymuose nustatytoms laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo taisyklǟms nǟra aiġku. 

Todǟl Tyrime analizuojant teismȎ praktikŃ buvo analizuota, ar tai nǟra kliuvinys taikyti ATGTǰ 

numatytas laikinŃsias apsaugos priemones, kai jos bȊtinos uģkirsti keliŃ gresiantiems 

neteisǟtiems veiksmams ar neteisǟtiems veiksmams skubiai nutraukti bylos nagrinǟjimo metu, 

taip pat kaip greitai teismai jas pritaiko ir, ar nǟra procesiniȎ ar materialiniȎ kliuviniȎ jas realiai 

Ǳgyvendinti, ar jas pritaikyti nǟra brangu ir, ar jos yra pakankamos.  

Tyrime analizuojama Lietuvos apeliacinio teismo ir apygardȎ teismȎ praktika laikinȎjȎ apsaugos 

priemoniȎ taikymo klausimais. Apģvelgiamos 2006ï2015 metȎ nutartys, priimtos apeliacine 

tvarka iġnagrinǟjus bylas pagal atskiruosius skundus, kuriais apskȎstos pirmosios instancijos 

teismo nutartys dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ pagal kategorijŃ 110.1 naudojantis teismȎ 

praktikos duomenȎ baze www.infolex.lt. Iġ viso perģiȊrǟta 30 nutarļiȎ. Apeliacinǟs instancijos 

teismo nutartys dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ neskundģiamos (CPK 151 straipsnio 5 dalis), 

todǟl Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas kasacine tvarka nenagrinǟja bylȎ, kuriose bȊtȎ 

                                                                                                                                                                                           
a) teikǟjas neturi faktiniȎ ģiniȎ apie neteisǟtŃ veiklŃ arba informacijŃ ir reikalavimȎ atlyginti ģalŃ atģvilgiu neģino 

apie faktus ar aplinkybes, rodanļias, kad verļiamasi neteisǟta veikla arba teikiama neteisǟta informacija; arba 

b) teikǟjas, gavňs tokiȎ ģiniȎ arba apie tai suģinojňs, nedelsdamas panaikina ġiŃ informacijŃ arba atima galimybň jŃ 

pasiekti. 

2. Ġio straipsnio 1 dalis netaikoma, kai paslaugos gavǟjas veikia pagal teikǟjo Ǳgaliojimus arba jo kontroliuojamas. 

3. Ġis straipsnis neturi Ǳtakos teismo arba administracinǟs institucijos galimybei vadovaujantis valstybiȎ nariȎ 

teisinǟmis sistemomis reikalauti, kad paslaugȎ teikǟjas nutrauktȎ paģeidimŃ arba uģkirstȎ jam keliŃ, jis taip pat 

neturi Ǳtakos valstybiȎ nariȎ galimybei nustatyti procedȊras, reglamentuojanļias informacijos panaikinimŃ arba 

galimybǟs jŃ pasiekti atǟmimŃ.ñ 

http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/tp/803205
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skundģiami teismȎ procesiniai sprendimai dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo, jȎ 

galiojimo, panaikinimo, atsakovo nuostoliȎ, galimȎ dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo, 

atlyginimo uģtikrinimo ir pan.  

Iġnagrinǟjus 2007-2015 metȎ taikytinas laikinŃsias apsaugos priemones autoriȎ teisiȎ ir 

gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo bylose teismȎ praktikoje, sprendģiant laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ 

taikymo klausimus autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo bylose, Lietuvos apeliacinio teismo 

praktikoje yra laikomasi nuostatos, kad ATGTǰ 81 str. numatytos laikinosios apsaugos 

priemonǟs gali bȊti taikomos turi bȊti pateikti visi pagrǱstai turimi Ǳrodymai, galintys 

pakankamai teismŃ Ǳtikinti pirma, kad jȎ praġo tinkamas ieġkovas prieġ tinkamŃ atsakovŃ, antra, 

yra pakankamas pagrindas Ǳtarti, kad buvo padarytas autoriȎ teisiȎ paģeidimas (Ǳskaitant ir 

gresiantǱ paģeidimŃ), t.y. pareiġkǟjo teisǟ paģeidģiama arba gresia toks paģeidimas.
121

  

Kitaip tariant, ieġkinyje iġdǟstyti teisiniai ir faktiniai argumentai turi prima facie patvirtinti ir bȊti 

pakankami, kad teismas ǱsitikintȎ, jog ieġkinys, remiantis pateiktais faktiniais ir teisiniais 

argumentais, gali bȊti tenkinamas. Taigi, sutinkamai su ġia praktika pareiġkǟjai jau reikġdami 

ieġkinǱ ar iki ieġkinio pareiġkimo turi bȊti surinkň pakankamai ǱrodymȎ teismŃ Ǳtikinti dǟl 

gresianļio ar padaryto paģeidimo.  

Iġnagrinǟtose bylose tokie Ǳrodymai buvo pripaģinti pakankamais Ǳtikinti teismŃ dǟl padaryto ar 

gresianļio paģeidimo: iġraġai iġ tinklalapiȎ ir paskyrȎ, kuriȎ valdytojais yra atsakovas atsakovo 

neteisǟtiems veiksmams Ǳrodyti publikuojant fotografijas,
122

 antstolio faktiniȎ aplinkybiȎ 

konstatavimo protokolai, subdomeno freeshop.lt registracijos duomenys, informacija iġ interneto 

tinklalapiȎ, Freeshop ġablono fs001 dizaino apraġymas Ǳrodyti atsakovo veiksmams dǟl neteisǟto 

ieġkovui priklausanļio freeshop.lt grafinio dizaino ir freeshop.lt CSS programinio kodo 

atgaminimo,
123

 Lietuvos radijo ir televizijos komisijos 2010 m. liepos 14 d. nenuginļytas 

sprendimas, patvirtinantis, kad atsakovai, vykdydami televizijos programȎ ĂLNKñ, ĂTV1ñ, ĂInfo 

TVñ, ĂLIUKS!ñ retransliavimŃ interneto svetainǟje http://www.15min.lt, paģeidǟ licencijoje 

numatytas sŃlygas ir todǟl galǟjo bȊti padarytas gretutiniȎ teisiȎ paģeidimas,
124

 sutartis, 

patvirtinanti, kad Kipro Respublikoje Ǳregistruota kompanija ,,CP Media Limitedñ suteikǟ 

ieġkovui iġimtines teises Lietuvos Respublikos teritorijoje atgaminti ir platinti audiovizualinǱ 

kȊrinǱ ï filmŃ ,,DOMOVOJñ, Ǳsipareigodamas licencijos termino laikotarpiu neperduoti 

tretiesiems asmenims filmo kinematografiniȎ, gretutiniȎ ir video teisiȎ pagal sutartǱ leistinomis 

kalbomis leistinoje teritorijoje
125

, taļiau kai iġ pateiktȎ byloje duomenȎ paģeidimas nǟra 

akivaizdus, ieġkovo teiginiai dǟl paģeidimo yra prielaidinio pobȊdģio, teismai atsisako taikyti 
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 Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. vasario 17 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-278/2014; Lietuvos apeliacinio 

teismo 2007 m. balandģio 26 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-247/2007; Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. 

rugsǟjo 13 d. nutartis  civilinǟje byloje Nr. 2-564/2007; Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. lapkriļio 8 d. nutartis 

civilinǟje byloje Nr. 2-707/2007 ir kt. 
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 Kauno apygardos teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. sausio 15 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2S-128-

230/2015; Kauno apygardos teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. vasario 11 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2S-

335-230/2015 
123

 Lietuvos apeliacinio teismo  2011 m. gruodģio 14 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-2582/2011 
124

 Vilniaus apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2011 m. balandģio 1 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2S-498-

623/2011 
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 Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. birģelio 4 d. civilinǟje byloje Nr. 2-663/2009 
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laikinŃsias apsaugos priemones, kaip neatitinkanļias nustatytȎ laikinosios apsaugos priemonǟms 

taikyti sŃlygȎ.
126

  

Manytina, kad tokia teismȎ praktika visai pagrǱsta ir suderinta su proporcingumo ir teisingumo 

principais,
127

 nes beatodairiġkas laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymas nepagrǱstai apribotȎ 

atsakovo veiklŃ taip darydamas jam ģalŃ, kuriŃ nevisada galima Ǳvertinti. Ir nors CPK ir ATGTǰ 

numato, jog teismai savo iniciatyva ir atsakovo praġymu gali taikyti nuostoliȎ atlyginimo 

uģtikrinimo dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo priemones, silpnesniajai ġaliai ï ieġkovui - 

toks  nuostoliȎ dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ uģtikrinimo pritaikymas iġ esmǟs gali reikġti, 

kad teks atsisakyti laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ pritaikymo atsakovui civilinǟje byloje, dǟl ko 

gali netekti prasmǟs tolimesnis civiliniȎ teisǟs gynimo bȊdȎ pritaikymas, pvz.: nepritaikius 

areġto ir teismui patenkinus ieġkovo reikalavimŃ atlyginti ģalŃ, kad atsakovas neturǟs turto, iġ 

kurio bȊtȎ galima tŃ ģalŃ iġsiieġkoti. 

 

Sutinkamai su iġanalizuota teismȎ praktika, teismai taikydami laikinŃsias apsaugos priemones 

nesivadovauja vien tik CPK 144 straipsnio 1 dalimi, reglamentuojanļia laikinȎjȎ apsaugos 

priemoniȎ taikymo pagrindŃ, kur Ǳtvirtintas bendras laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo 

tikslas ï uģtikrinti galutinio teismo sprendimo ǱvykdymŃ, bet pripaģǱsta, kad ġis tikslas yra 

iġplǟstas specialiuosiuose Ǳstatymuose, tame tarpe reglamentuojanļiuose autoriȎ teisiȎ subjektȎ 

paģeistȎ teisiȎ gynimŃ, t.y.  ATGTǰ 81 straipsnio 1 dalyje.
128

 Taigi, pagal ġiuo metu 

susiformavusiŃ teismȎ praktikŃ esant ginļui dǟl autoriaus teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ subjekto teisiȎ 

gynimo, laikinosiomis apsaugos priemonǟmis gali bȊti siekiama ne tik galutinio teismo 

sprendimo Ǳvykdymo, bet ir savo esme prevencinio tikslo ï laikinos paģeidģiamȎ arba gresianļiȎ, 

kad bus paģeistos, teisiȎ apsaugos, kol nagrinǟjama civilinǟ byla.
129

Taigi, CPK 144 str. 1 d. 

neriboja ATGTǰ 81 straipsnio taikymo, nes teismai CPK interpretuoja CPK 144 str. 1 d. 

pleļiamai, todǟl ġiuo aspektu nesiȊlytina kŃ nors keisti. 

Taip pat iġanalizuota teismȎ praktika rodo, kad teismai jau nebesilaiko anksļiau suformuotos 

praktikos, kai buvo atsisakoma taikyti laikinŃsias apsaugos priemones Ăuģdraustiñ ar Ănutrauktiñ, 

kurios sutampa su ieġkinio reikalavimu Ăuģdraustiñ ar Ănutrauktiñ, nes buvo laikomasi 

nuomonǟs, kad tokiu bȊdu teismas pritaikydamas laikinŃsias apsaugos priemones faktiġkai 

patenkina ieġkinǱ.
130

  
 
Taļiau jau keleri metai Lietuvos teismȎ praktikoje pripaģǱstama, jog pareiġkus prevencinǱ ieġkinǱ 

ir praġant prevencinio pobȊdģio laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ, kuriȎ tikslas nutraukti ar uģdrausti 
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 Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. sausio 13 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-40/2011; Lietuvos apeliacinio 

teismo 2010 m. balandģio 15 d. nutartis  civilinǟje byloje Nr. 2-544/2010; Lietuvos apeliacinio teismo 2009  m. 

birģelio 4 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-663/2009; 2007 lapkriļio 8 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-707/2007 ir 

kt. 
127

 Laikinosios apsaugos priemonǟs turi bȊti parenkamos vadovaujantis ekonomiġkumo bei proporcingumo 
principais (CPK 145 straipsnio 2 dalis) 
128

 Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. birģelio 4 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-663/2009; Lietuvos apeliacinio 

teismo 2014 m. vasario 17 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-278/2014 
129

 Ten pat 
130

 Pvz.: Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. lapkriļio 8 d.  nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-707/2007; Lietuvos 

apeliacinio teismo 2010 m. balandģio 15 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-544/2010 
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neteisǟtus veiksmus laikinai iki kol Ǳsiteisǟs teismo sprendimas, laikinoji apsaugos priemonǟ ir 

ieġkinio dalykas, taip pat bȊsimo teismo sprendimo turinys gali visiġkai ar iġ dalies sutapti. Taigi, 

teismȎ praktikoje pripaģǱstama, kad prevencinio ieġkinio ġalis turi teisň praġyti uģtikrinti 

reikalavimŃ laikinŃja apsaugos priemone, sutampanļia su pareikġtu ieġkinio reikalavimu.
131

 

Taļiau tam tikrais atskirais atvejais, kai praġoma prevencinǟ laikinojo apsaugos priemonǟ ï 

Ănutrauktiñ ar Ăuģdraustiñ yra suformuluota neaiġkiai, nekonkreļiai arba labai aptakiai (pvz.: 

uģdrausti atsakovams naudoti ieġkovo duomenȎ bazň ir ja disponuoti; uģdrausti bet kokiu 

pavidalu ir forma perleisti ar atskleisti tretiesiems asmenims ieġkovo duomenȎ bazň; uģdrausti 

atsakovams naudoti ieġkovo pasiȊlymȎ ir sutarļiȎ formas personalo atrankos paslaugos teikimui; 

laikinai, kol bus galutinai iġsprňstas civilinis ginļas, nutraukti neteisǟtus veiksmus ir uģdrausti 

atsakovams teikti interneto tarpininko paslaugas tretiesiems asmenims, kurie ġiomis paslaugomis 

naudojasi paģeisdami Ǳstatymo saugomas ieġkovo teises), kas aiġkiai sudarytȎ sunkumȎ Ǳvykdyti 

tokio pobȊdģio laikinŃjŃ apsaugos priemonň, tokiŃ priemonň atsisakoma taikyti: ĂIġ nutarties 

rezoliucinǟs dalies neaiġku, kokius poģymius atitinkanļiai bazei yra taikomos laikinosios 

apsaugos priemonǟs. Nepakankamai pagrǱsta ir tai, kad suinteresuotasis asmuo pats turi atskirti 

duomenȎ bazes. Priverstinio vykdymo metu taip pat ir teismo antstolis pagal pateiktŃ 

informacijŃ negalǟtȎ atskirti, kokios duomenȎ bazǟs yra ginļo objektas. Ġie argumentai laikytini 

reikġmingais ir ġiai bylai. Jie papildomai patvirtina atsakovȎ atskiruosiuose skunduose 

iġdǟstytus argumentus, kad ieġkovo praġymu pritaikytos laikinosios apsaugos priemonǟs yra 

pernelyg bendro pobȊdģio ir nepagrǱstai varģanļios atsakovȎ teises. Apeliacinǟs instancijos 

teismas, atsiģvelgdamas Ǳ nurodytas aplinkybes, sprendģia, kad atsakovams laikinosiomis 

apsaugos priemonǟmis pritaikyti draudimai naikintini.ò
132
, ñTeisǟjȎ kolegija pripaģǱsta, jog 

atsakovȎ Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus, neǱvardinant konkreļiȎ veiksmȎ, kuriuos 

atlikti atsakovams bȊtina prevenciġkai uģdrausti, siekiant apsaugoti ieġkovo teises nuo galimȎ 

paģeidimȎ bylos nagrinǟjimo metu, neatitinka minǟtȎ laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo 

principȎ. Be to, toks atsakovo atģvilgiu taikomȎ ǱpareigojimȎ formulavimas neatitinka teismo 

nutartims dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo keliamȎ reikalavimȎ, numatanļiȎ, jog 

teismo nutartyje turi bȊti nurodytas konkretus taikomȎ laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ 

apibȊdinimas, Ǳvykdymo bȊdai (CPK 148 str. 4 d.).ñ
133

  

 

Tam tikrȎ problemȎ kyla teisiȎ turǟtojams teismȎ praktikoje, kai yra norima nustatyti asmenȎ 

tapatybes pagal IP adresŃ ar IP adreso srauto duomenis dǟl autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

paģeidimo ir praġoma teismo taikyti tam tikrus Ǳpareigojimus  informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ 

teikǟjams. Ġiuo metu teismȎ praktika ġiuo klausimu negausi, bet iġanalizavus vieġai prienamus 

teismȎ procesinius sprendimus, atrodo, jog pirmosios instancijos teismai
134

 yra linkň taikyti 

Ǳpareigojimus informacinǟs visuomenǟs  paslaugȎ teikǟjams iġsaugoti reikalaujamus elektroniniȎ 

ryġiȎ naudotojo duomenis iki kol Ǳsiteisǟs teismo sprendimas, taļiau ne tokie palankȊs yra teisiȎ 

turǟtojams apeliacinǟs instancijos iġaiġkinimai. Antai Vilniaus apygardos teismas panaikino 
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 Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. rugpjȊļio 18 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-1745/2011, 2012 m. birģelio 
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2S-498-623/2011 
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 Lietuvos apeliacinio teismo  2010 m. geguģǟs 13 d. nutartis  civilinǟje byloje Nr. 2-652/2010 
134
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Vilniaus miesto apylinkǟs teismo 2014 m. vasario 24 d. nutartǱ ir atsisakǟ pritaikyti minǟtus 

Ǳpareigojimus informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjui, nes ieġkovas praġydamas ġio 

Ǳpareigojimo taikǟ ne tas teisǟs normas, t.y. turǟjo praġyti ǱrodymȎ uģtikrinimo priemoniȎ, o ne 

laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ ir pripaģino, kad Ǳpareigojimas iġsaugoti elektroniniȎ ryġiȎ 

duomenis iki kol Ǳsiteisǟs teismo sprendimas, kas gali trukti 2-3 metus neatitinka proporcingumo 

ir ekonomiġkumo kriterijȎ, taikomȎ laikinosios apsaugos priemonǟms:
135

 ĂĠiuo atveju ieġkovas, 

siekdamas, kad bȊtȎ iġsaugota pas apeliantŃ esanti informacija apie ieġkovo autoriȎ teisiȎ 

paģeidimŃ padariusiȎ asmenȎ tapatybň bei informacija apie elektroninǟje erdvǟje padarytus 

paģeidimus, kartu su ieġkiniu turǟjo ne reikġti praġymŃ atsakovo atģvilgiu taikyti laikinŃsias 

apsaugos priemones dǟl minǟtos informacijos saugojimo iki teismo sprendimo ġioje byloje 

Ǳsiteisǟjimo, o praġyti teismo uģtikrinti ġios informacijos (ǱrodymȎ) pateikimŃ Ǳ bylŃ CPK XIII 

skyriaus Ăǰrodymai ir Ǳrodinǟjimasñ deġimtajame skirsnyje nustatyta tvarka. Apeliacinǟs 

instancijos teismas nesutinka su ieġkovo atsiliepimo Ǳ atskirŃjǱ skundŃ teiginiu, kad pirmosios 

instancijos teismo pritaikytos laikinosios apsaugos priemonǟs niekaip nepadidina apelianto 

sŃnaudȎ. Skundģiama nutartimi apeliantas Ǳpareigotas tam tikrŃ kiekǱ duomenȎ saugoti iki 

teismo sprendimo ġioje byloje Ǳsiteisǟjimo, t. y. preliminariai ne maģiau nei 2, o gal ir 3 metus. 

Taigi tokiu Ǳpareigojimu apeliantas bȊtȎ priverstas ilgiau (daugiau nei 12 mǟnesiȎ) nei numato 

Ǳstatymas (ERǰ 66 straipsnio 4, 5 ir 6 dalys, 77 straipsnio 3 dalis) tam tikrais atvejais saugoti 

informacijŃ ir tam iġskirti papildomŃ vietŃ tarnybinǟse stotyse (serveriuose). Toks Ǳpareigojimas 

paģeidģia ne tik teisingumo, bet ir ekonomiġkumo principus, todǟl jis negali bȊti taikomas.ñ
136

 

 

Taļiau iġ tikrȎjȎ problema gali bȊti ne ta, kad Ǳstatymas nustato labai trumpus duomenȎ 

saugojimo terminus, o paties ieġkovo netinkamai suformuluotas praġymas teismui dǟl laikinȎjȎ 

apsaugos priemoniȎ taikymo. Ġioje situacijoje, nǟra aiġku, kodǟl paģeidimo fakto fiksacija turǟjo 

bȊti tarpininko saugoma visŃ bylinǟjimosi laikŃ. Sutinkamai su ATGTǰ 81 str. 5 d. ĂTeismas 

asmens, pateikusio visus pagrǱstai turimus ir jo reikalavimus pagrindģianļius Ǳrodymus, kad buvo 

paģeistos arba gresia, kad bus paģeistos, jo pagal ġǱ ǰstatymŃ saugomos teisǟs, praġymu gali 

taikyti su Ǳtariamu paģeidimu susijusiȎ ǱrodymȎ uģtikrinimo priemones, tai yra: 

1) iġsamiai apraġyti pagal ġǱ ǰstatymŃ saugomas teises paģeidģianļiȎ kȊriniȎ, kitȎ saugomȎ teisiȎ 

objektȎ kopijas ir prekes ir jas sulaikyti arba tik apraġyti; 
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 Pagal ElektroniniȎ ryġiȎ Ǳstatymo (toliau ï ERĮ) 66 straipsnio 4 ir 5 dalis: Ă4. Nutraukus sutartǱ su abonentu ar 

registruotu elektroniniȎ ryġiȎ paslaugȎ naudotoju, sukaupti abonentȎ ar registruotȎ elektroniniȎ ryġiȎ paslaugȎ 

naudotojȎ srauto duomenys gali bȊti saugomi ne ilgiau kaip 6 mǟnesius nuo ryġio datos, iġskyrus ġio ǰstatymo 65 

straipsnio 2 dalyje nurodytus duomenis, kuriȎ saugojimo terminas nustatytas ġio straipsnio 6 dalyje, taip pat iġskyrus 

atvejus, kai sŃskaita yra teisǟtai uģginļyta arba srauto duomenys yra reikalingi Ǳsiskolinimui iġieġkoti. 5. Abonento 

ar registruoto elektroniniȎ ryġiȎ paslaugȎ naudotojo srauto duomenys gali būti saugomi ne ilgiau kaip 6 mėnesius 

nuo ryšio datos, išskyrus atvejus, kai sąskaita yra teisėtai užginčyta arba duomenys yra reikalingi 

įsiskolinimui išieškoti bei šio Įstatymo 77 straipsnio 3 dalyje nustatytais atvejais.“ ERǰ 77 str. 3 d. ĂJeigu ġio 

ǰstatymo 65 straipsnyje nurodyti duomenys reikalingi kriminalinǟs ģvalgybos subjektams, ģvalgybos institucijoms, 

ikiteisminio tyrimo Ǳstaigoms, prokurorui, teismui ar teisǟjui nusikalstamoms veikoms uģkardyti, tirti, nustatyti, 

Vyriausybǟs Ǳgaliotos institucijos ï kriminalinǟs ģvalgybos subjekto, ģvalgybos institucijȎ ï nurodymu Ȋkio 

subjektai, teikiantys elektroniniȎ ryġiȎ tinklus ir (arba) paslaugas, turi tokiŃ informacijŃ saugoti ilgiau, negu 

nurodyta ġio ǰstatymo 66 straipsnio 4, 5 ir 6 dalyse, bet ne ilgiau kaip 6 mǟnesius papildomai. Uģ tokios 

informacijos saugojimŃ mokama valstybǟs biudģeto lǟġomis Vyriausybǟs nustatyta tvarka.ñ 
136

 Vilniaus apygardos teismo  2014 m. liepos 24 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2S-1419-553/2014 

http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/ta/72764
http://www.infolex.lt/tp/837585
http://www.infolex.lt/tp/837585
http://www.infolex.lt/ta/72764
http://www.infolex.lt/tp/837585
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2) areġtuoti ir paimti pagal ġǱ ǰstatymŃ saugomas teises paģeidģianļias kȊriniȎ ir kitȎ saugomȎ 

teisiȎ objektȎ kopijas, prekes, o prireikus ï medģiagas ir priemones, kurios naudojamos jȎ 

gamybai ir (arba) platinimui bei su jomis susijusius dokumentus; 

3) taikyti kitas laikinŃsias priemones, numatytas Civilinio proceso kodekse. 

Laikinųjų apsaugos priemonių santykis su įrodymų užtikrinimu problematika 

CPK 145 str. numato nebaigtinǱ laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ sŃraġŃ. Teisǟs doktrinoje ir teismȎ 

praktikoje aiġkinama, jog ǱrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs yra laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ 

rȊġis
137

 ir nesvarbu kokio tikslo laikinosios apsaugos priemonǟmis siekiama, jos turi bȊti 

taikomos tomis paļiomis sŃlygomis ir tvarka.
138

 Taļiau LAT apģvalgoje laikomasi labiau 

tradicinio poģiȊrio, tai, kad ñġiȎ institutȎ paskirtis, tikslai ir taikymo prielaidos skiriasi. LaikinȎjȎ 

apsaugos priemoniȎ taikymas reglamentuotas CPK XI skyriaus penktajame skirsnyje, o ǱrodymȎ 

uģtikrinimŃ reglamentuoja CPK XIII skyriaus Ăǰrodymaiñ devintojo skirsnio normos. Laikinosios 

apsaugos priemonǟs yra nukreiptos Ǳ bȊsimo teismo sprendimo Ǳvykdymo uģtikrinimŃ, tuo tarpu 

ǱrodymȎ uģtikrinimo tikslas ï sudaryti sŃlygas, kad teismas galǟtȎ surinkti medģiagŃ, nustatyti 

bylai teisiġkai reikġmingas aplinkybes ir priimti sprendimŃ byloje. LaikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ 

taikymo pagrindas yra tikimybǟ, kad teismo sprendimo Ǳvykdymas gali pasunkǟti arba pasidaryti 

nebeǱmanomas (CPK 144 straipsnio 1 dalis), kai tuo tarpu Ǳrodymai uģtikrinami, jei kyla pavojus, 

kad pateikti reikalingus Ǳrodymus vǟliau pasidarys negalima arba sunku (CPK 221 straipsnis).ò
139

  

ǰrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs taikomos CPK 221-224 straipsniuose nurodyta tvarka. CPK 221 

str. ǱrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs gali bȊti taikomos teismo pareiġkǟjo praġymu tiek prieġ 

ieġkinio padavimŃ, tiek ir jǱ padavus, jeigu yra pagrindas baimintis, kad pateikti jiems reikalingus 

Ǳrodymus vǟliau pasidarys negalima arba sunku. Sutinkamai su CPK 222 str. asmens praġyme dǟl 

ǱrodymȎ uģtikrinimo, be procesiniams dokumentams privalomȎ elementȎ, turi bȊti nurodoma: 

1) Ǳrodymai, kuriuos reikia uģtikrinti; 

2) aplinkybǟs, kurias Ǳrodymas turi patvirtinti; 

3) prieģastys, dǟl kuriȎ pareiġkǟjas praġo uģtikrinti Ǳrodymus. 

 

Taļiau nors ġiȎ institutȎ paskirtis, tikslai ir taikymo prielaidos skiriasi, jȎ taikymo sŃlygos ir 

terminai pagal CPK ir ATGTǰ iġ esmǟs nesiskiria. Ir ǱrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs, ir 

laikinosios apsaugos priemonǟs turi bȊti taikomos teismo ne vǟliau kaip per tris darbo dienas nuo 

atitinkamo praġymo pateikimo teismui dienos, numatyta galimybǟ teismui taikyti minǟtas 

priemones neiġklausius atsakovo ir jam nepraneġus, ypaļ tais atvejais, kai delsimas galǟtȎ 

padaryti nepataisomŃ ģalŃ pareiġkǟjui arba kai yra Ǳrodoma grǟsmǟ, kad Ǳrodymai gali bȊti 

sunaikinti. Kai tokios priemonǟs taikomos nepraneġus atsakovui ir jo neiġklausius, atsakovui turi 

bȊti praneġta nedelsiant, tai yra iġ karto tas priemones pritaikius. Pagal analizuotŃ teismȎ 

praktikŃ teismai daģnai taiko laikinŃsias apsaugos priemones ir ǱrodymȎ uģtikrinimo priemones 
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 ģr., pvz., Vilniaus apygardos teismo 2010 m. birģelio 14 d. nutartǱ civilinǟje byloje Nr. 2S-681-611/2010; 2010 

m. balandģio 27 d. nutartǱ civilinǟje byloje Nr. 2S-448-623/2010; 2009 m. rugsǟjo 17 d. nutartǱ civilinǟje byloje Nr. 

2S-941-520/2009, BendrȎjȎ klausimȎ dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo apģvalga, TeismȎ praktika Nr. 34 
138

 Vytautas Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 264 
139

 BendrȎjȎ klausimȎ dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo apģvalga, TeismȎ praktika Nr. 34 

http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/ta/77554
http://www.infolex.lt/ta/77554
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http://www.infolex.lt/tp/212225
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neiġklausňs atsakovo,
140

 taip pat nenustatyta, kad tokiu atveju Lietuvos teismai savo iniciatyva 

taikytȎ nuostoliȎ uģtikrinimo dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ ar ǱrodymȎ uģtikrinimo taikymo 

priemones.  Praġymas taikyti laikinŃsias apsaugos priemones ar ǱrodymȎ uģtikrinimo priemones, 

kuris teikiamas kartu su ieġkiniu neapmokestinamas ģyminiu mokesļiu, iġskyrus praġymus 

taikyti laikinŃsias apsaugos priemones arba ǱrodymȎ uģtikrinimo ar rinkimo priemones, kurios 

susijusios su nacionaliniuose ar uģsienio arbitraģuose arba uģsienio teismuose nagrinǟjamomis 

bylomis, taip pat kurios susijusios su nacionaliniuose ar uģsienio arbitraģuose arba uģsienio 

teismuose nagrinǟtinomis bylomis (iki ieġkinio atitinkamam teismui ar arbitraģui pareiġkimo). 

Uģ tokǱ praġymŃ numatytas 57 eurȎ ģyminis mokestis. 

 

Taļiau jeigu yra praġoma taikyti laikinŃsias apsaugos priemones iki ieġkinio pareiġkimo 

mokamas pusǟs CPK 80 straipsnyje numatyto ģyminio mokesļio dydģio uģstatas, t.y. ģyminio 

mokesļio dydis priklauso nuo ieġkinio reikalavimui taikomo ģyminio mokesļio. Praġant taikyti 

laikinŃsias apsaugos priemones, kurios susijusios su nacionaliniuose ar uģsienio arbitraģuose 

arba uģsienio teismuose nagrinǟtinomis bylomis, mokamas 289 eurȎ uģstatas. Motyvuotu ir 

Ǳrodymais pagrǱstu pareiġkǟjo praġymu dǟl sunkios jo turtinǟs padǟties teismas nutartimi uģstato 

dydǱ gali sumaģinti. Teismas, pritaikňs laikinŃsias apsaugos priemones, nustato terminŃ, per kurǱ 

turi bȊti pareikġtas ieġkinys. Ġis terminas negali bȊti ilgesnis kaip keturiolika dienȎ. Jeigu 

ieġkinys turi bȊti reiġkiamas uģsienio teismui ar arbitraģui, terminas negali bȊti ilgesnis kaip 

trisdeġimt dienȎ. Nepareiġkus per teismo nustatytŃ terminŃ ieġkinio, laikinosios apsaugos 

priemonǟs panaikinamos. Kai ieġkinys nepareiġkiamas dǟl suinteresuoto asmens kaltǟs, uģstatas 

negrŃģinamas. Ġioje dalyje nurodytas praġymas dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo turi 

bȊti paduodamas teismui, kuris pagal teismingumo taisykles turi nagrinǟti patǱ ieġkinǱ. Praġymas 

dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ, susijusiȎ su uģsienio teisme arba uģsienio ar nacionaliniame 

arbitraģe nagrinǟtina byla, taikymo paduodamas Vilniaus apygardos teismui. 

Ģyminiu mokesļiu taip pat apmokestinamas atskirasis skundas dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ 

pagal CPK 80 str. 2 d. yra 28 Eur, uģ kitus atskiruosius skundus ï nemokamas. Teikiant atskirŃjǱ 

skundŃ elektroniniȎ ryġiȎ priemonǟmis mokama 75 procentai uģ atitinkamŃ procesinǱ dokumentŃ 

mokǟtinos ģyminio mokesļio sumos, bet ne maģiau kaip 2 Eur, t.y. ġiuo atveju mokǟtinas 21 

euras. Ġi suma yra fiksuota ir nepriklauso nuo ieġkinio reikalavimo sumos ir nuo to, ar ieġkinio 

reikalavimas turtinis, ar neturtinis.  Iġanalizuota teismȎ praktika rodo, kad tik labai retais atvejais 

teisiȎ turǟtojai praġo taikyti laikinŃsias apsaugos priemones iki ieġkinio padavimo, taļiau 

nepastebǟta, kad tai bȊtȎ susijň su nustatyta ģyminio mokesļio suma uģ laikinŃsias apsaugos 

priemones. Netgi atsiģvelgiant Ǳ vidutines darbo mǟnesines pajamas Lietuvoje
141

 tai negalǟtȎ bȊti 

laikytina didele suma, kuri galǟtȎ uģkirsti keliŃ teisiȎ turǟtojams teikti praġymus dǟl laikinȎjȎ 

apsaugos priemoniȎ taikymo iki ieġkinio padavimo ar neskȎstȎ  jiems nepalankiȎ teismo nutarļiȎ 

dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ ar ǱrodymȎ uģtikrinimo priemoniȎ ir dǟl to ieġkotȎ kitȎ 
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 Nors, pasak apelianto, nematerialus turtas negali bȊti iġeikvojamas, taļiau paģymǟtina, kad galimu ieġkovo 

nematerialiȎjȎ teisiȎ paģeidimu ieġkovui daroma ģala. Be to, atkreiptinas dǟmesys, kad Ǳstatymai nustato teismui 

teisň, o ne pareigŃ apie praġymo dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo nagrinǟjimŃ praneġti atsakovui, todǟl 

tos aplinkybǟs, kad pirmosios instancijos teismas nepraneġǟ apeliantui apie minǟto praġymo nagrinǟjimŃ, nesudaro 

pagrindo konstatuoti, jog buvo paģeistos procesinǟs teisǟs normosñ (Lietuvos apeliacinio teismo  2013 m. rugsǟjo 

12 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-2147/2013) 
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 Socialinǟ statistika: http://www.socmin.lt/lt/socialine-statistika.html: vidutinis darbo uģmokestis ġalies Ȋkyje yra 

553,8 Eur
 
 neto; Minimalioji mǟnesinǟ alga (MMA) ï 325 Eur 

http://www.socmin.lt/lt/socialine-statistika.html
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procesiniȎ sprendimȎ, kaip tŃ iġprňsti. Tai greiļiausiai susijň su grieģtesnǟmis sŃlygomis, kurios 

taikomos laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ iki ieġkinio padavimo pritaikymui. TeismȎ praktikoje 

aiġkinama, kad sutinkamai su CPK 148 str. 3 d. laikinosios apsaugos priemonǟs iki ieġkinio 

pareiġkimo atsakovui gali bȊti pritaikytos tik esant trijȎ aplinkybiȎ visetui:  

(i) turi bȊti Ǳrodyta, kad egzistuoja tikimybǟ, jog ateityje galbȊt kils grǟsmǟ dǟl to, jog 

nepritaikius laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ bȊsimo galimo palankaus ieġkovui teismo 

sprendimo Ǳvykdymas gali pasunkǟti arba pasidaryti neǱmanomas; 

(ii)  turi bȊti nurodytos prieģastys, pateisinanļios, kodǟl ieġkinys nepateikiamas kartu su 

praġymu taikyti laikinŃsias apsaugos priemones; 

(iii)  turi bȊti pateikti Ǳrodymai, patvirtinantys, kad jau praġymo taikyti laikinŃsias 

apsaugos priemones momentu yra kilusi (galbȊt kils) grǟsmǟ suinteresuoto asmens 

turtiniams interesams tuo atveju, jei nebus pritaikytos laikinosios apsaugos priemonǟs 

(Vilniaus apygardos teismo 2010 m. vasario 11 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2-

5322-560/2010).
142

 

Tai taip pat gali lemti ir problema, kad yra sudǟtinga nurodyti aiġkius reikalavimus, kol dar 

ieġkinys pilnai nesuformuluotas ir tinkamai apskaiļiuoti ģyminio mokesļio dydǱ. Pvz.: ne teisiȎ 

paģeidimo byloje teismas konstatavo, jog ĂPareiġkǟjams nenurodģius, kokie konkretȊs ieġkinio 

reikalavimai bus suformuluoti ieġkinyje, nǟra galimybǟs nusprňsti, koks bȊsimas galbȊt 

pareiġkǟjams palankus teismo sprendimas galǟtȎ bȊti priimtas. Dǟl tos paļios prieģasties nǟra 

galimybǟs nusprňsti, ar, nepritaikius laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ, ġio teismo sprendimo 

Ǳvykdymas gali pasunkǟti arba pasidaryti neǱmanomas.ñ
143

  

 

Sutinkamai su išdėstytu nenustatyta, kad ATGTĮ ir CPK nustatytas laikinąsias apsaugos 

priemones ar įrodymų užtikrinimo priemones autorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimo 

bylose būtų perdėm sudėtinga, neįmanoma ar brangu praktiškai pritaikyti Lietuvoje. 

Skirtingai nei Latvijoje Lietuvos teismai paprastai taiko laikinąsias apsaugos priemones ir 

įrodymų užtikrinimo priemones neišklausę atsakovo, taip pat nenustatyta, kad tokiu atveju 

Lietuvos teismai savo iniciatyva taikytų nuostolių užtikrinimo dėl laikinųjų apsaugos 

priemonių ar įrodymų užtikrinimo taikymo priemones, todėl tokia teismų praktika dėl 

laikinųjų apsaugos priemonių taikymo ir įrodymų užtikrinimo priemonių taikymo yra 

palanki teisių turėtojams. 

III.II(b)(viii) Reikalavimo taikyti atkuriamąsias priemones (ATGTĮ 82 str.) taikymas 

Lietuvos teismų praktikoje 

Sutinkamai su TRIPS sutarties 46 straipsniu ir TeisiȎ gynybos direktyvos 10 str. ATGTǰ 82 

straipsnyje numatytos atkuriamosios priemonǟs (teises paģeidģianļiȎ veiksmȎ paġalinimo 

priemonǟs): atġaukimas iġ apyvartos, galutinis paǟmimas iġ apyvartos arba sunaikinimas.
144

 Ġis 
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 BendrȎjȎ klausimȎ dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo apģvalga, TeismȎ praktika Nr. 34 
143

 Kauno apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. birģelio 11 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. e2-2063-

480/2015 
144

 ATGTĮ 82 straipsnis. „Atkuriamosios priemonės 

1. Ġio ǰstatymo 77 straipsnio 1 dalyje nurodyti asmenys turi teisň kreiptis Ǳ teismŃ ir reikalauti atġaukti, iġimti iġ 

apyvartos kȊriniȎ, kitȎ ġio ǰstatymo saugomȎ objektȎ kopijas, prekes taip, kad teisiȎ turǟtojui nebȊtȎ padaryta ģala ir 
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teisiȎ gynimo bȊdas laikytinas negatoriniu teisiȎ gynimo bȊdo forma, papildanti kitŃ negatorinio 

gynimo bȊdo formŃ ï neteisǟtȎ veiksmȎ nutraukimŃ.
145

 Kaip aiġkinama teisǟs doktrinoje vien 

uģdraudus daryti neteisǟtus veiksmus, negalima visiġkai paġalinti padaryto paģeidimo, nes gali 

likti tokiais neteisǟtais veiksmais gauti materialȊs objektai, todǟl turi bȊti numatytos priemonǟs, 

kurios uģtikrintȎ, kad teises paģeidģianļiȎ objektai bȊtȎ paimti iġ paģeidǟjo.
146

 Atkuriamosios 

priemonǟs gali bȊti taikomos kaip savarankiġkas teisiȎ gynimo bȊdas, kuriam pritaikyti pakanka 

neteisǟtȎ veiksmȎ, taip pat ġis bȊdas gali bȊti taikomas su kitais teisiȎ gynybos bȊdais.
147

  

Atlikus teismȎ praktikos paieġkŃ infolex.lt duomenȎ bazǟje rasti 6 rezultatai, kuriuose buvo 

taikomas ATGTǰ 82 str. Sutinkamai su iġanalizuota praktika paprastai teisiȎ turǟtojai 

atkuriamŃsias priemones teismo praġo taikyti kartu su kitais teisiȎ gynimo bȊdais, o teismai 

taikydami ġiŃ priemonň nustaļius teisiȎ paģeidimŃ
148

 paprastai atsiģvelgia Ǳ bendruosius 

protingumo, teisingumo ir proporcingumo principus, ginļo ġaliȎ ir treļiȎjȎ asmenȎ teisǟtus 

interesus, taip pat taikant ġias priemones teismai atsiģvelgia ir Ǳ padaryto paģeidimo sunkumŃ bei 

kaltǟs laipsnǱ (TRIPS sutarties 46 str., CK 1.2 str. 1 d.).
149

 Sutiktina su tokia teismȎ pozicija, nes 

saugomŃ objektŃ gali sudaryti daugybǟ kȊriniȎ ar gretutiniȎ teisiȎ objektȎ, todǟl, pvz.: kai tik 

nedidelǟ dalis saugomo objekto yra panaudota neteisǟtai arba kai nǟra paģeidǟjo kaltǟs ar 

                                                                                                                                                                                           
bȊtȎ uģtikrinta jo teisiȎ apsauga (pvz., perdirbti Ǳ kitas prekes ar taikyti panaġias priemones), ar sunaikinti kopijas ir 

prekes, kurias teismas nustatǟ kaip paģeidģianļias ġio ǰstatymo saugomas teises, o prireikus ï ir priemones bei 

ǱrangŃ, daugiausia naudojamas nurodytiems objektams sukurti ar gaminti. 

2. Ġio straipsnio 1 dalyje nurodytos priemonǟs taikomos nepaisant kitȎ asmens, praġanļio taikyti ġias priemones, 

ģalos, atsiradusios dǟl jo teisiȎ paģeidimo, atlyginimo reikalavimȎ. Be to, ġios priemonǟs taikomos neatlygintinai, 

paģeidǟjo lǟġomis, atsiģvelgiant Ǳ padaryto paģeidimo sunkumo ir taikomos priemonǟs santykǱ, treļiȎjȎ asmenȎ 

teisǟtus interesus. 

3. Kai ġio straipsnio 1 dalyje nurodytos priemonǟs gali bȊti taikomos asmeniui, kurio veiksmuose nǟra kaltǟs dǟl ġio 

ǰstatymo saugomȎ teisiȎ paģeidimo, teismas ġio asmens praġymu gali taikyti ġio ǰstatymo 77 straipsnio 3 dalyje 

numatytŃ alternatyviŃ priemonň, jeigu ġi priemonǟ nukentǟjusiai ġaliai yra priimtina ir pakankama.ñ 
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 Vytautas Mizaras, Intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo reguliavimo novelos: Europos Parlamento ir Tarybos 

direktyva 2004/48/EB ï metarialiniai teisiȎ gynimo bȊdai, neturintys kompensacinio poveikio, Teisǟ, 2007, P. 69 
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 Ten pat 
147

 Ten pat 
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 Lietuvos apeliacinio teismo 2013 m. lapkriļio 8 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-901/2013; Lietuvos 

apeliacinio teismo  2010 m. balandģio 21 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-192/2010 
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 Lietuvos apeliacinio teismo 2013 m. liepos 26 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-521/2013 (Ġioje byloje be kitȎ 

apsauginiȎ ir kompensaciniȎ teisǟs gynimo bȊdȎ buvo reikalaujama Ǳpareigoti atsakovŃ sunaikinti neparduotus 

atsakovo neteisǟtai iġleisto kȊrinio egzempliorius, taļiau nors pirmosios instancijos teismas pripaģino, jog buvo 

paģeistos ieġkovo autoriȎ turtinǟs teisǟs, netenkino ġio reikalavimo, nes ieġkovo reikalavimas nǟra protingas ir 

proporcingas, atsiģvelgiant Ǳ padaryto paģeidimo sunkumŃ ir kaltǟs laipsnǱ, ginļo ġaliȎ ir treļiȎjȎ asmenȎ teisǟtus 

interesus (TRIPS sutarties 46 str., CK 1.2 str. 1 d.). Apeliacinǟs instancijos teismas palaikǟ pirmosios instancijos 

teismo sprendimŃ ir sprendǟ, jog Ăpagal ATGTǰ 82 straipsnio 1 dalǱ, autoriȎ teisiȎ subjektai turi teisň kreiptis Ǳ 

teismŃ ir reikalauti sunaikinti kopijas ir prekes, kurias teismas nustatǟ kaip paģeidģianļias ATGTǰ saugomas teises. 

ǰvertinus atsakovo padaryto paģeidimo pobȊdǱ, aukġļiau paminǟtas ir kitas aplinkybes, tarp jȎ, KȊrinio tikslŃ, tai, 

jog atsakovas, iġleisdamas KȊrinǱ, neturǟjo finansinǟs naudos, sutiktina su apygardos teismo iġvada, jog nǟra 

pagrindo apie paģeidimŃ paskelbti spaudoje. Juolab kad toks autoriȎ teisiȎ gynimo bȊdas taikomas tikslu atkurti 

paģeistas asmenines neturtines autoriaus teises, o ieġkovas ieġkiniu reikalauja apginti jo paģeistas turtines autoriȎ 

teises. Be to, apygardos teismas pagrǱstai konstatavo, kad nǟra pagrindo tenkinti ieġkovo reikalavimo sunaikinti 

KȊrinio likusius egzempliorius, kad jȎ sunaikinimas nǟra protinga priemonǟ, atkuriant ieġkovo paģeistas turtines 

teises (ATGTǰ 82 str.), ġias iġvadas tinkamai motyvuodamas, o su apygardos teismo argumentais sutinka ir teisǟjȎ 

kolegija. Juolab kad byloje nǟra duomenȎ apie tai, jog kȊrinys yra pateiktas pardavimui.ñ) 
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paģeidimas padarytas iġ neatsargumo, bȊtȎ neprotinga taikyti tokiŃ drastiġkŃ atkuriamŃjŃ 

priemonň (sunaikinimŃ ar paġalinimŃ iġ prekybos kanalȎ), nes tai gali paģeisti kitȎ autoriȎ ar 

teisiȎ turǟtojȎ interesus. Ġiuo metu ATGTǰ 82 str. 3 d. numato alternatyviŃ priemonň 

kompensacijos sumokǟjimŃ nesant paģeidǟjo kaltǟs, taļiau turi atitikti kitas sŃlygas.
150

  

Pvz.: vienoje byloje buvo praġoma be kitȎ apsauginiȎ ir kompensaciniȎ civiliniȎ teisiȎ gynimo 

bȊdȎ taip pat ir taikyti atkuriamŃjŃ priemonň: Ǳpareigoti atsakovus iġimti iġ apyvartos visus 

knygos ĂT. D. istorijañ egzempliorius, taļiau teismas netaikǟ ġio reikalavimo, nes teismai 

sprendǟ, jog nǟra paģeistos ieġkovo kaip kȊrinio autoriaus teisǟs, kadangi kȊrinio iġtraukos, 

panaudotos Knygoje, atitinka Ǳstatymo suteiktŃ teisň KȊrinio naudotojams be autoriaus sutikimo 

atgaminti kȊriniȎ citatas (ġalia iġtraukȎ aiġkiai nurodytas jȎ ġaltinis, jȎ tikslas pagrǱsti knygos 

autoriaus teiginius, o knygoje yra naudojamos tik nedidelǟs iġtraukos iġ kȊrinio).
151

 

Dar vienoje byloje, kur buvo praġoma taikyti atkuriamŃsias priemones, Lietuvos Aukġļiausiasis 

Teismas grŃģindamas bylŃ nagrinǟti iġ naujo Lietuvos apeliaciniam teismui dǟl to, kad 

netinkamai taikǟ ir aiġkino ATGTǰ 15 straipsnio 1 dalies 2, 5 punktuose nustatytas normas teisǟs 

normas, atkreipǟ dǟmesǱ Ǳ ATGTǰ 82 straipsnio 3 dalyje numatytŃ altarnatyviŃ priemonň 

ĂSprendģiant dǟl kito civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdo taikymo, t. y. uģdraudimo prekiauti 

kompaktinǟmis plokġtelǟmis ĂBriedis Eugenijusñ, kas atitinka ATGTǰ 77 straipsnio 1 dalies 2 

punkte ǱtvirtintŃ teisǟs normŃ (Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus), atsiģvelgtina ir Ǳ 

ATGTǰ 77 straipsnio 3 dalies nuostatŃ, kuri nacionaliniame teisiniame reguliavime atsirado kaip 

teisǟs derinimo su Europos Parlamento ir Tarybos 2004 m. balandģio 29 d. Direktyva 

2004/48/EB dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo (Direktyvos 12 straipsnis) rezultatas. Ġioje 

normoje nustatyta, kad kai asmens, kuriam priimamas Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2012 m. gruodģio 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-

3-610/2012. TeismȎ praktika. 2012, 38, p. 307-318 (Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas grŃģindamas bylŃ nagrinǟti iġ 

naujo Lietuvos apeliaciniam teismui dǟl to, kad netinkamai taikǟ ir aiġkino ATGTǰ 15 straipsnio 1 dalies 2, 5 

punktuose nustatytas normas teisǟs normas, atkreipǟ dǟmesǱ Ǳ ATGTǰ 82 straipsnio 3 dalyje numatytŃ altarnatyviŃ 

priemonň ĂSprendģiant dǟl kito civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdo taikymo, t. y. uģdraudimo prekiauti kompaktinǟmis 

plokġtelǟmis ĂBriedis Eugenijusñ, kas atitinka ATGTǰ 77 straipsnio 1 dalies 2 punkte ǱtvirtintŃ teisǟs normŃ 

(Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus), atsiģvelgtina ir Ǳ ATGTǰ 77 straipsnio 3 dalies nuostatŃ, kuri 

nacionaliniame teisiniame reguliavime atsirado kaip teisǟs derinimo su Europos Parlamento ir Tarybos 2004 m. 

balandģio 29 d. Direktyva 2004/48/EB dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo (Direktyvos 12 straipsnis) 

rezultatas. Ġioje normoje nustatyta, kad kai asmens, kuriam priimamas Ǳpareigojimas nutraukti neteisǟtus veiksmus 

ar taikomos ATGTǰ 82 straipsnyje nurodytos atkuriamosios priemonǟs, veiksmuose dǟl ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ 

paģeidimo nǟra kaltǟs, teismas ġio asmens praġymu gali Ǳpareigoti jǱ sumokǟti nukentǟjusiai ġaliai piniginň 

kompensacijŃ, jeigu taikant ġio straipsnio 1 dalyje nurodytus gynimo bȊdus atsirastȎ neproporcingai didelǟ ģala tam 

asmeniui ir jeigu piniginǟ kompensacija nukentǟjusiai ġaliai yra priimtina ir pakankama. Laikoma, kad piniginň 

kompensacijŃ sumokǟjňs asmuo Ǳgyja teisň naudoti kȊrinǱ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ objektŃ. Taļiau, 

minǟta, turi bȊti nurodytoje teisǟs normoje nustatytos sŃlygos), taip pat ģr. Kauno apygardos teismo  CiviliniȎ bylȎ 

skyriaus 2012 m. balandģio 30 d. nutartǱ civilinǟje byloje Nr. 2A-676-230/2012 
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Lietuvos apeliacinio teismo 2013 m. lapkriļio 8 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-901/2013 (ġioje byloje buvo 

praġoma be kitȎ apsauginiȎ ir kompensaciniȎ civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ taip pat ir taikyti atkuriamŃjŃ priemonň: 

Ǳpareigoti atsakovus iġimti iġ apyvartos visus knygos ĂT. D. istorijañ egzempliorius, taļiau teismas netaikǟ ġio 

reikalavimo, nes teismai sprendǟ, jog nǟra paģeistos ieġkovo kaip kȊrinio autoriaus teisǟs, kadangi kȊrinio iġtraukos, 

panaudotos knygoje, atitinka Ǳstatymo suteiktŃ teisň kȊrinio naudotojams be autoriaus sutikimo atgaminti kȊriniȎ 

citatas (ġalia iġtraukȎ aiġkiai nurodytas jȎ ġaltinis, jȎ tikslas pagrǱsti knygos autoriaus teiginius, o knygoje yra 

naudojamos tik nedidelǟs iġtraukos iġ kȊrinio) 
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veiksmus ar taikomos ATGTǰ 82 straipsnyje nurodytos atkuriamosios priemonǟs, veiksmuose dǟl 

ġio ǰstatymo saugomȎ teisiȎ paģeidimo nǟra kaltǟs, teismas ġio asmens praġymu gali Ǳpareigoti jǱ 

sumokǟti nukentǟjusiai ġaliai piniginň kompensacijŃ, jeigu taikant ġio straipsnio 1 dalyje 

nurodytus gynimo bȊdus atsirastȎ neproporcingai didelǟ ģala tam asmeniui ir jeigu piniginǟ 

kompensacija nukentǟjusiai ġaliai yra priimtina ir pakankama. Laikoma, kad piniginň 

kompensacijŃ sumokǟjňs asmuo Ǳgyja teisň naudoti kȊrinǱ, gretutiniȎ teisiȎ ar sui generis teisiȎ 

objektŃ. Taļiau, minǟta, turi bȊti nurodytoje teisǟs normoje nustatytos sŃlygos.ñ 

III. III. Kompensaciniai teisių gynimo būdai  

III.III.I. Reikalavimo atlyginti turtinę žalą taikymas Lietuvos teismų praktikoje 

Kaip iġaiġkinta teisǟs doktrinoje Ăkompensaciniais teisiȎ gynimo bȊdais yra siekiama 

satisfakcijos, t.y. atkurti turtinň padǟtǱ, buvusiŃ iki teisǟs paģeidimo.ñ
152

 Taip pat teisǟs 

doktrinoje pripaģinta, jog Ăvien ģalos, kaip civilinǟs teisǟs saugomȎ objektȎ, specifika lemia, kad 

vien ģalos, kaip ji suprantama civilinǟje teisǟje, atlyginimu negalima veiksmingai apginti 

paģeistȎ teisiȎ [...].
153

 Todǟl ATGTǰ 83-84 ir 86 straipsniai, sutinkamai su TRIPS sutarties 45 

straipsniu ir TeisiȎ gynimo direktyvos 13 straipsniu numato keletŃ kompensaciniȎ teisiȎ gynimo 

bȊdȎ, kai kurie iġ jȎ taikyti tik teisiȎ paģeidimo atvejais (taip pat taikomos ir CK ġeġtos knygos 

XXII skyriaus nuostatos):  

(i) faktiġkai atsiradusios ģalos (nuostoliȎ) atlyginimo, Ǳskaitant negautas pajamas ar 

gautŃ paģeidǟjo naudŃ, ir jo apskaiļiavimo metodŃ; 

(ii)  paģeidǟjo gautos naudos ir jo apskaiļiavimo atlyginimŃ; 

(iii)  negautȎ pajamȎ iġieġkojimŃ ir jȎ apskaiļiavimo metodŃ; 

(iv) kompensacijos atlyginimŃ ir jos apkaiļiavimo metodŃ; 

(v) licencinio atlyginimo metodŃ; 

(vi) neturtinǟs ģalos atyginimŃ; 

(vii)  dvigubo licencinio atlyginimo ir jo apskaiļiavimo metodŃ, kai ieġkinǱ pareiġkia 
kolektyvinio administravimo asociacija. 

Sutinkamai su www.infolex.lt teismȎ praktikos duomenȎ baze yra rasti 63 rezultatai, kuriame 

buvo taikomas ATGTǰ 83 str. Iġanalizavus minǟtus rezultatus daģniausiai teisiȎ turǟtojai praġo 

teismo priteisti kompensacijŃ paprastai maksimalia Ǳstatymo nustatyta suma ï 1000 minimaliȎ 

gyvenimo lygiȎ
154

 arba maģesne suma, kuri paprastai yra tolygi Ǳ tikǟtinai padarytus teisiȎ 

turǟtojui turtinius nuostolius.
155

 Kaip ir teisǟs doktrinoje jau seniai pripaģǱstama ġis 

kompensacinis teisiȎ gynimo bȊdas yra daģniausiai taikomas ir veiksmingiausias bȊdas, nes 
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 Vytautas  Mizaras, AutoriȎ teisǟs: civiliniai gynimo bȊdai, Justitia, Vilnius, 2003, P. 75 
153

 Ten pat 
154

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2015 m. birģelio 12 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. e3K-

3-388-611/2015; Lietuvos apeliacinio teismo  2015 m. geguģǟs 28 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-335-407/2015; 

Lietuvos apeliacinio teismo  2014 m. liepos 15 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-944/2014 ir kt. 

155 Vilniaus apygardos teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2013 m. liepos 19 d. sprendimas civilinǟje byloje Nr. 2A-

1668-345/2013; Lietuvos apeliacinio teismo  2013 m. balandģio 11 d. nutartis  civilinǟje byloje Nr. 2A-61/2013; 

Klaipǟdos apygardos teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2012 m. spalio 24 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-1345-

253/2012 ir kt. 
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teisiȎ turǟtojas neturi Ǳrodinǟti padarytos ģalos dydģio.
156

  Taļiau taikant ġǱ teisiȎ gynimo bȊdŃ 

teisiȎ turǟtojams paprastai vis viena tenka pateikti teismui Ǳrodymus, susijusius su padaryta jiems 

ģala, nes ATGTǰ nustatyti kriterijai kompensacijos dydģiui nustatyti reikalauja iġ teismȎ 

atsiģvelgti Ǳ Ăkitas reikġmingas aplinkybesñ, todǟl teismai tokiomis reikġmingomis aplinkybǟmis 

paprastai laiko teisiȎ turǟtojo patirtȎ nuostoliȎ dydǱ ar paģeidǟjo gautŃ naudŃ, taip pat teisǟtos 

kopijos pardavimo kainŃ.
157

 Ir nors Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas yra iġaiġkinňs, kad Ă[...] 

tokia Ǳstatymo nuostata nustatomos priteistinos kompensacijos dydģio nesieja su ģalos 

(nuostoliȎ) dydģiu. Dǟl to sprendģiant dǟl kompensacijos dydģio teisiȎ paģeidimu padarytos 

realios ģalos (nuostoliȎ) dydis nǟra reikġmingas, nes tokiu atveju netektȎ prasmǟs kompensacijos 

ir ģalos (nuostoliȎ) atlyginimo, kaip savarankiġkȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ teisinis atribojimas. 

Minǟta, teisiȎ subjektas Ǳstatymo nǟra ribojamas, kurǱ iġ ġiȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ 

pasirinkti,ñ
158
taļiau nepaisant to teismams tam tikrŃ nuostoliȎ dydǱ patvirtinantys Ǳrodymai yra 

tam tikra gairǟ kompensacijos dydģiui nustatyti.  

Taip pat ġiuo metu jau yra Lietuvos Aukġļiausiasis teismas pateikňs ir detalesnǱ iġaiġkinimŃ dǟl 

ATGTǰ 83 straipsnio 4 dalies 1 punkte nustatytos kompensacijos nuostatos taikymo ir netgi 

analogiġkai, kaip numatyta ATGTǰ 83 straipsnio 4 dalies 2 punkte iġaiġkinňs, kad nustatyta 

Ǳstatymo kompensacija esant paģeidǟjo tyļiai ar dideliam neatsargumui gali bȊti didinama du 

kartus: 

 ĂPagal ATGTǰ 83 straipsnio 4 dalies 1 punktŃ teismas, nustatydamas kompensacijos dydǱ, 

atsiģvelgia Ǳ paģeidǟjo kaltň, jo turtinň padǟtǱ, neteisǟtȎ veiksmȎ prieģastis ir kitas turinļias 

reikġmǟs bylai aplinkybes, taip pat sŃģiningumo, teisingumo ir protingumo kriterijus. 

Sprendģiant dǟl konkreļios priteistinos kompensacijos sumos bȊtina vadovautis ir civilinň 

atsakomybň reglamentuojanļiomis Civilinio kodekso normomis. Jose nustatyta, kad 

kompensacijos dydǱ visȎ pirma lemia paģeidǟjo kaltǟ. Nuo skolininko kaltǟs formos, laipsnio ir 

kitȎ su skolininko kalte susijusiȎ svarbiȎ bylos aplinkybiȎ priklauso kompensacijos dydis. 

Sprendģiant klausimŃ dǟl kaltǟs atsiģvelgiama Ǳ kaltǟs sampratŃ, t. y. Ǳ apdairaus, rȊpestingo, 

atidaus ģmogaus elgesio standartŃ. Kitaip tariant, paģeidǟjo kaltǟ ï tai asmens elgesio neatitiktis 

objektyviems elgesio standartams. Atsakomybǟs dydģiui turi Ǳtakos kaltǟs laipsnis: tyļia ar 

didelis neatsargumas. Tyļios ar didelio neatsargumo reikġmǟ nustatyta ATGTǰ 83 straipsnyje, 

kurioje nurodyta, kad, esant paprastam neatsargumui, kompensacija nedidinama, o kvalifikuotos 

kaltǟs (tyļios ar didelio neatsargumo) atveju gali bȊti didinama iki dviejȎ kartȎ. TeisǟjȎ kolegija 

paģymi, kad, esant tyļiai, kompensacija gali bȊti, taļiau neprivalo bȊti didinama, ġǱ klausimŃ 

sprendģia teismas, atsiģvelgdama Ǳ konkreļias bylos aplinkybes. Be to, atkreiptinas dǟmesys Ǳ 

nuostatŃ, kad didinama gali bȊti iki dviejȎ kartȎ, taļiau ne bȊtinai du kartus, t. y. kompensacija 

gali bȊti didinama pavyzdģiui 1,1, 1,5 ar 1,7 karto ar maksimaliai, taļiau tiek, kad kompensacija 

atlyginimo ir prevencijos tikslȎ prasme bȊtȎ adekvati ir teisinga.  
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276/2009 

 



53 

 

Sprendģiant klausimŃ dǟl kompensacijos dydģio, vertinama paģeidǟjo turtinǟ padǟtis ï ar kaltas 

asmuo gali padengti ģalŃ. Priteistos kompensacijos tikslas yra pinigais jam atlyginti nuostolius, 

o ne finansiġkai suģlugdyti asmenǱ ar Ǳmonň arba iġ esmǟs jǱ paveikti taip, kad asmuo taptȎ 

nemokus ar nepajǟgus Ǳvykdyti finansiniȎ ǱsipareigojimȎ. Nepaisant to, sprendģiant dǟl asmens 

turtinǟs padǟties, paģymǟtina, kad atlyginimas negali bȊti toks maģas, jog nepadengtȎ 

kreditoriaus minimaliȎ nuostoliȎ arba iġ esmǟs reikġtȎ asmens atleidimŃ nuo ģalos atlyginimo, 

arba bȊtȎ pernelyg didelis, kad jis bȊtȎ asmeniui finansiġkai nepakeliamas ir iġ viso 

neǱgyvendinamas iġ jo turto. Be to, teisǟjȎ kolegija nurodo, kad, priteisus kompensacijŃ, 

nereiġkia, jog ta suma turi bȊti padengiama iġ trumpo laikotarpio asmens pajamȎ dalies ar iġ 

karto. Kompensacijos suma turi bȊti nukreipiama Ǳ kreditoriaus praradimȎ atlyginimŃ, nebȊtinai 

iġ karto atlyginamo dydģio, bet Ǳmanomo padengti skolininko turtu, turimomis arba bȊsimomis 

lǟġomis ar kitokiu turtu, pvz., ji gali bȊti iġdǟstoma vykdymo procese ilgesniam laikui, taļiau 

svarbu, kad asmuo bȊtȎ pajǟgus Ǳvykdyti ġǱ ǱpareigojimŃ.  

Nustatant kompensacijos dydǱ, reikġmǟs taip pat turi paģeidimo trukmǟ ir padariniai ï kokǱ 

laikotarpǱ ir kiek laiko kasdien tňsǟsi paģeidimas ir kokie dǟl to atsirado nuostoliai, 

nereikalaujant jȎ tiksliai Ǳrodyti. Bet kuriuo atveju turi bȊti uģtikrinamas principas, kad iġ 

neteisǟtȎ veiksmȎ asmuo neturǟtȎ naudos. Turi bȊti Ǳvertinta, kiek laiko truko paģeidimas. Taip 

pat svarbu, ar per paģeidimo trukmǟs terminŃ visas transliacijos per dienŃ laikas turǟjo bȊti 

apmokestinamas. Jeigu dalis transliacijos laiko buvo suteikta teisǟtai naudotis neatlygintinai, tai 

negali bȊti pripaģǱstama paģeidimo laiku ir Ǳ tai atsiģvelgiama nustatant galimus nuostolius dǟl 

kȊrinio naudojimo paģeidimo, pavyzdģiui, laidos autorius gali tiesiogiai suteikti teisň transliuoti 

laidos dalǱ ir pan.  

Vienu iġ kriterijȎ nustatant kompensacijos dydǱ, gali bȊti kreditoriaus veiksmai, kurie susijň su 

paģeidimu ir jo padariniais. Paģeidǟjo elgesys gali bȊti ne vienintelǟ ģalos atsiradimo prieģastis, 

taļiau teismas, vertindamas bylos aplinkybes, turi nustatyti pakankamŃ prieģastinǱ ryġǱ tarp 

neteisǟtȎ veiksmȎ ir atsiradusiȎ padariniȎ, t. y. nustatyti, kad paģeidǟjo elgesys buvo pakankama 

prieģastis ģalai ar jos daliai atsirasti. Dǟl to teismas turi tirti ir vertinti tiek paģeidǟjo veiksmus, 

tiek kitas bylos aplinkybes. Kitos aplinkybǟs priklauso nuo konkreļiȎ teisiȎ paģeidimo. Tai gali 

bȊti kreditoriaus veiksmai ar kaltǟ ï ar jis, nustatňs paģeidimus, elgǟsi rȊpestingai ir 

ekonomiġkai, t. y. be dideliȎ delsimȎ ǟmǟsi priemoniȎ, kad neteisǟti veiksmai bȊtȎ nutraukti ir 

toliau nedaroma, nedidinama ģala. Kitu atveju yra pagrindas vertinti, kad kreditoriaus veiksmai 

sudarǟ sŃlygas arba buvo nuostoliȎ padidǟjimo prieģastis ir dǟl to kompensacija gali bȊti 

maģesnǟ.ñ
159

 Taip pat teisiȎ turǟtojams praġant taikyti ġǱ kompesacinǱ teisiȎ gynimo bȊdŃ tenka ir 

susitaikyti ir su tuo, kad teismas taikydamas ATGTǰ nustatytus kriterijus, pvz.: atsiģveldamas Ǳ 

atsakovo turtinň padǟtǱ ar protingumo, sŃģiningumo, teisingumo kriterijus kompensacijai 

nustatyti gali sumaģinti praġomos kompensacijos dydǱ.
160

  

Vienintelis Ǳvardintas teisiȎ turǟtojȎ neaiġkumas, su kuriuo susiduriama praktikoje taikant ġiŃ 

nuostatŃ, ar Ǳstatyme nustatytos maksimalios kompensacijos galima praġyti uģ teisiȎ Ǳ atskirŃ 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2011 m. geguģǟs 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

260/2011 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2011 m. liepos 21 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

336/2011; Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2011 m. geguģǟs 27 d. nutartis civilinǟje byloje 

Nr. 3K-3-260/2011 ir kt. 
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kȊrinǱ paģeidimŃ, ar uģ kiekvieno autoriȎ teisiȎ paģeidimo faktŃ, ypatingai tai svarbu, kai pagal 

teisǟtos kopijos pardavimo kainŃ (pvz.: buvo nustatyta vieno gamintojo teisiȎ Ǳ skirtingas 

kompiuterio programas paģeidimai) paskaiļiuota kompensacija virġija Ǳstatymo nustatytŃ 

maksimalios kompensacijos sumŃ.  

Kompensacijos nuostata nei Latvijos, nei Estijos teisǟs aktuose nenumatyta ir Ǳvardijama, 

didģiausiu trȊkumu efektyviai iġsieġkoti materialiŃ satisfakcijŃ uģ teisiȎ paģeidimus. Iġanalizavus 

Lietuvos teismȎ praktikŃ, mano manymu, Ǳstatyminis turtinǟs ģalos atlyginimo uģ autoriȎ teisiȎ ir 

gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus reguliavimas Lietuvoje yra pakankamas ir veiksmingas. 

Kolektyvinio administravimo asociacijų ieškiniai dėl atstovaujamų teisių subjektų interesų 

Specifinis kompensacinis teisiȎ gynimo bȊdas yra numatytas kolektyvinio administravimo 

asociacijoms ATGTǰ 86 straipsnyje, iġieġkant atlyginimŃ dǟl atstovaujamȎ autoriȎ teisiȎ ar 

gretutiniȎ teisiȎ subjektȎ interesȎ, kuri pasireiġkia naudinga kolektyvinio administravimo 

asociacijoms neteisǟto kȊrinio naudojimo laikotarpio taisykle ir dvigubos atlyginimo sumos 

iġieġkojimo taisykle. Taļiau kalbantis su kolektyvinio administravimo asociacijos LATGA 

teisininkais minǟtos palankios kolektyvinio administravimo asociacijoms ATGTǰ nuostatos 

nevisada garantuoja siekiamŃ rezultatŃ: tam tikrose bylose nepavykus Ǳrodyti viso praġomo 

atlyginimo uģ paģeidimŃ dydģio, daģnai sumokǟtas honoraras advokatui virġija priteistinŃ 

atlyginimo sumŃ (teismai atitinkamai maģina teisiȎ turǟtojui priteistinas advokato iġlaidas ir kitas 

bylinǟjimosi iġlaidas). Todǟl analizuojant teismȎ praktikŃ, pastebǟta, kad kolektyvinio 

administravimo asociacijos labiau naudojasi ATGTǰ 83 str. 4 d. 1 punkte nustatyta 

kompensacijos nuostata ginant savo atstovaujamȎ teisiȎ subjektȎ interesus ir teismai iġ esmǟs 

neatsisako taikyti ġǱ kompensacinǱ bȊdŃ kolektyvinio administravimo asociacijȎ ieġkiniȎ 

atveju.
161

  

III.III.II Reikalavimo atlyginti neturtinę žalą taikymas Lietuvos teismų praktikoje 

ATGTǰ 84 straipsnis reglamentuoja neturtinǟs ģalos atlyginimŃ, kurio gali praġyti tik autoriai ir 

atlikǟjai. Skirtingai nei pagal CK 539 str.
162

 ir 1999 metȎ ATGTǰ redakcijos 68 straipsnǱ
163

 

ATGTǰ 84 straipsnyje neturtinǟs ģalos ribos yra nenustatytos, todǟl autorius ar atlikǟjas 

reikġdamas ieġkinǱ dǟl neturtinǟs ģalos atlyginimo nǟra tikras, ar galutinǟje iġdavoje jam nereiks 

dar ir atsakovui prisimokǟti uģ savo asmeniniȎ turtiniȎ teisiȎ paģeidimŃ. Taip gali atsitikti, jeigu 

bylinǟjimosi iġlaidos yra pakankamai nemaģos ir teismui gerokai sumaģinus reikalaujamŃ 

                                                           
161

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2011 m. geguģǟs 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-

3-260/2011; ĠiauliȎ apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2015 m. kovo 3 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-

272-210/2015; Lietuvos apeliacinio teismo  2015 m. geguģǟs 29 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-6-

183/2015; Klaipǟdos apygardos teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2014 m. birģelio 27 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 

2A-870-163/2014 ir kt. 
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 ñĢalos atlyginimo dydis kiekvienu atveju neturi bȊti maģesnis negu penki ġimtai litȎ ir ne didesnis negu deġimt 

tȊkstanļiȎ litȎ.ñ 
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 ATGTĮ 68 straipsnis. „Moralinės žalos atlyginimas 

1. Asmuo, paģeidňs autoriaus ar atlikǟjo asmenines neturtines teises, numatytas ġio Ǳstatymo 14 ir 43 straipsniuose, 

privalo atlyginti moralinň ģalŃ, kurios dydǱ, iġreikġtŃ pinigais, nustato teismas. 

2. Moralinǟs ģalos atlyginimo dydis kiekvienu atveju neturi bȊti maģesnis negu 5000 litȎ ir ne didesnis negu 25000 

litȎ. Teismas, nustatydamas moralinǟs ģalos, iġreikġtos pinigais, dydǱ, atsiģvelgia Ǳ ģalŃ padariusio asmens kaltň, jo 

turtinň padǟtǱ, moralinǟs ģalos pasekmes bei kitas turinļias reikġmǟs bylai aplinkybes.ñ 



55 

 

neturtinǟs ģalos atlyginimŃ arba jo nepriteisus, nes teismai gali vadovautis Ăde minimis principu, 

iġplaukianļiu iġ bendrȎjȎ civiliniȎ teisiȎ Ǳgyvencinimo principȎ (CK 1.5, 1.137 str.) ir neturtinǟs 

ģalos atlyginimo nepriteistiñ
164

 arba jǱ ģenkliai sumaģinti.
165

 Neturtinǟs ģalos dydǱ nustato 

teismas vadovaudamasis CK 6.250 str. 2 dalyje nustatytais kriterijais.
166

 Taip pat teismȎ 

praktikoje laikomasi nuostatos, jog neturtinǟs ģalos atlyginimas yra civilinǟs atsakomybǟs forma 

ir jai priteisti bȊtina nustatyti visas civilinǟs atsakomybǟs sŃlygas, o autoriaus neturtinǟs teisǟs 

negali bȊti suabsoliutinamos, jȎ gynimas bei bȊdai, kuriais tos teisǟs yra ginamos, priklauso nuo 

konkreļioje byloje susiklosļiusiȎ faktiniȎ aplinkybiȎ.
167

  

 

Atlikus teismȎ paieġkŃ www.litlex.lt, taikant ATGTǰ 14 str. rasta tik 14 rezultatȎ. Iġanalizavus 

teismȎ praktikŃ dǟl neturtinǟs ģalos atlyginimo, matosi, kad teisiȎ turǟtojai daģnai praġo nuo 

5000 Lt iki 10000Lt neturtinǟs ģalos atlyginimo, taļiau teismuose priteisiamos neturtinǟs ģalos 

atlyginimo sumos siekia nuo 1000Lt iki 5000Lt arba visai nepriteisiamos. Paprastai ġis teisiȎ 

gynimo bȊdas taikomas su kitais apsauginiais ir kompensaciniais teisiȎ gynimo bȊdais.  

 

Bylų skaičius ir priteisiamas neturtinės žalos atlyginimo dydis liudija, kad tikėtina, autoriai 

ar atlikėjai labai retai naudojasi šiuo teisių gynimo būdu dėl tikėtinai nedidelio savo 

finansinio pajėgumo persekioti pažeidėjus ir dėl to, kad realiai priteistina satisfakcija bus 

nedidelė. Todėl siūlytina sutinkamai su autorių teisių ir gretutinių teisių specifika 

apsvarstyti, ar nereikėtų pačiam ATGTĮ reglamentuoti, į kokius kriterijus teismai turi 

atsižvelgti nustatydami neturtinės žalos dydį už neturtinių teisių pažeidimą. 

 

Dėl bylinėjimosi išlaidų atlyginimo Lietuvos teismų praktikoje 

Viena iġ teisiȎ turǟtojȎ organizacijȎ ǱvardintȎ problemȎ, ginant teises Lietuvoje yra ta, kad 

teismai neatlygina visȎ bylinǟjimosi iġlaidȎ netgi tuo atveju, kai teismas tenkina ieġkinǱ pilnai. 

Teismai vadovaujasi Teisingumo ministro 2004 m. balandģio 2 d. Ǳsakymu Nr. 1R-85 patvirtintȎ 

RekomendacijȎ dǟl civilinǟse bylose priteistino uģmokesļio uģ advokato ar advokato padǟjǟjo 

teikiamŃ teisinň pagalbŃ (paslaugas) maksimalaus dydģio nuostatomis
168

  (toliau ï 

Rekomendacijos) ir labai daģnai priteisia uģmokestǱ uģ advokato ar advokato padǟjǟjo teikiamŃ 
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 RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, RegistrȎ centras, Vilnius 2010, P. 292; Lietuvos 

Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2010 m. gruodģio 20 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-536/2010; 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus 2003 m. vasario 19 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-

273 (ġioje byloje buvo praġoma neturtinǟs ģalos uģ kȊrinio iġkraipymŃ 10.000 Lt, ģemesnǟs instancijos teismas 

priteisǟ 5000 Lt, o Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas sumaģino iki 1000 Lt) 
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byloje Nr. 3K-3-337/2006; Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus iġplǟstinǟs teisǟjȎ kolegijos 2007 

m. spalio 12 d. nutartis civilinǟje byloje Nr.3K-7-304/2007 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus iġplǟstinǟs teisǟjȎ kolegijos 2007 m. spalio 12 d. nutartis 

civilinǟje byloje Nr. 3K-7-304/2007; 2010 m. gruodģio 20 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-536/2010 
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 Valstybǟs ģinios, 2004, Nr. 54-1845 
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teisinň pagalbŃ ġiȎ nuostatȎ ribose, kas daģnai bȊna net 5 ar 10 kartȎ maģiau nei realiai moka 

advokatui ar advokatȎ padǟjǟjui uģ tŃ paslaugŃ klientai rinkoje.
169

  

Nuo 2015 m. kovo 20 d. Ǳsigaliojo RekomendacijȎ pakeitimai
170

, kuriais nustatyti didesni 

uģmokesļio tarifai, taļiau jie padidinti minimaliai ir dar panaikinta nuostata, kuri leisdavo 

teismams Ăiġimtiniais atvejais [...] nukrypti nuo ġiȎ rekomendacijȎ 8 punkte nustatytȎ 

maksimaliȎ dydģiȎ, atsiģvelgdamas Ǳ konkreļias bylos aplinkybes ir vadovaudamasis teisingumo, 

protingumo ir sŃģiningumo kriterijais (pavyzdģiui, kai advokatas arba advokato padǟjǟjas teikia 

teisines paslaugas itin sudǟtingoje byloje ir pan.).ñ Taigi, ġiuo metu yra praktiġkai susiklosļiusi 

situacija, kai teisiȎ turǟtojai tikǟtina didesnň dalǱ bylinǟjimosi iġlaidȎ turǟs pasidengti patys, kas 

iġ esmǟs apsunkina teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymŃ ir daģnai lemia teisiȎ turǟtojo sprendimŃ neginti 

savo paģeistȎ teisiȎ teisme. 

TRIPS sutarties 45 str. 2 d. numato, jog ĂTeismai taip pat turi teisň Ǳpareigoti paģeidǟjŃ apmokǟti 

teisǟs turǟtojo iġlaidas, Ǳ kurias gali Ǳeiti ir atitinkamas mokestis patikǟtiniui/advokatuiñ, TeisiȎ 

gynimo direktyvos 14 straipsnis numato, jog ĂValstybǟs narǟs uģtikrina, kad laimǟjusios ġalies 

patirtas pagrǱstas ir proporcingas teismo ir kitas iġlaidas paprastai padengtȎ pralaimǟjusioji ġalis, 

jei tai neprieġtarauja teisingumui.ñ Nǟra aiġku, kokiais kriterijais vadovaujantis buvo priimtos 

minǟtos Rekomendacijos ir jose nustatyti uģmokesļio advokatams ir jȎ padǟjǟjams dydģiai ir, ar 

netgi jeigu bȊtȎ atlygintos laimǟjusios ġalies teisiȎ turǟtojo bylinǟjimosi iġlaidos pagal nustatytus 

maksimalius uģmokesļio dydģius, ar tai galima bȊtȎ laikyti, kad buvo atlygintos pagrǱstos ir 

proporcingos teisiȎ turǟtojo, kaip laimǟjusios ġalies, patirtos bylinǟjimosi iġlaidos teismo 

procese.  

Todėl siūlytina šį klausimą iškelti diskusijai, kur galėtų dalyvauti atsakingos institucijos: 

Teisingumo ministerija, Advokatų taryba, Kultūros ministerija bei teisių turėtojų 

organizacijos siekiant surasti geresnius šios problemos reguliavimo sprendimus.  

III.IV. IŠNAGRINĖTŲ ADMINISTRACINIŲ BYLŲ STATISTIKA 

Sutinkamai su Nacionalinǟs teismȎ administracijos pateiktais duomenimis
171

 2005 m. – 2015 m. 

1 pusmečio laikotarpiu pirmosios instancijos teismuose buvo išnagrinėta 1091 

administracinių teisės pažeidimo bylų pagal (Administracinių teisės pažeidimų kodekso – 

ATPK)
172

 214
10 
dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ, kurios pagal metus iġnagrinǟtos 

sekanļiai: 

Metai Gautų administracinių bylų dėl 

autorių ir gretutinių teisių 

pažeidimo skaičius 

Išnagrinėtų administracinių bylų dėl 

autorių ir gretutinių teisių pažeidimo 

skaičius 
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 Pvz.: Lietuvos apeliacinio teismo 2015 m. geguģǟs 28 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-335-407/2015; 
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 TAR, 2015-03-19, Nr. 3968 
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 2015 m. spalio 12 d. Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialisto Stasio Putvinskio e. komunikacija; 

2015 m. spalio 19 d. Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialisto Stasio Putvinskio e. komunikacija 
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 Vyriausybǟs ģinios, 1985-01-01, Nr. 1-1, Galioja nuo 1985-04-01, negalioja nuo 2016-04-01 
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2005 198 196 

2006 141 140 

2007 166 164 

2008 177 181 

2009 111 113 

2010 110 107 

2011 66 72 

2012 37 36 

2013 22 22 

2014 33 34 

2015 I pusmetis 27 26 

Sutinkamai su pateiktais išnagrinėtų administracinių bylų dėl autorių ir gretutinių teisių 

pažeidimo duomenimis pastaraisiais ketveriais metais ženkliai sumažėjo gaunamų ir 

išnagrinėtų administracinių teisės pažeidimo bylų pagal ATPK 214
10

 pirmosios instancijos 

teisme, tačiau laikotarpis, per kurį teismai išnagrinėja tokio pobūdžio bylas – vieneri metai 

– nesikeitė pastaruosius 10 metų. Teismai, kaip ir anksčiau didžiąją dalį gautų bylų iš 

autorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimų išnagrinėja pakankamai greitai, t.y. per 

vienerių metų laikotarpį.  

III.V. ADMINISTRACINIŲ TEISIŲ GYNYBOS BŪDŲ TAIKYMAS LIETUVOS 

TEISMŲ PRAKTIKOJE 

Prie administraciniȎ teisiȎ gynybos bȊdȎ priskirtina numatyta administracinǟs atsakomybǟs 

taikymas uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus bei muitinǟs prieģiȊros priemonǟs. 

III.V.I. Administracinės atsakomybės už teisių pažeidimus taikymas Lietuvos teismų 

praktikoje 

Administracinň atsakomybň uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus nustato ATPK 214
10

 

straipsnis. Administracinǟ atsakomybǟ uģ autoriȎ teisiȎ paģeidimus pradǟta taikyti Lietuvoje nuo 

1996 m. liepos 31 d., kai ATPK buvo papildytas ATPK 214
10

 straipsniu.
173

 Vǟliau ATPK 

pakeitimai buvo atliekami siekiant, kad administracinǟ atsakomybǟ bȊtȎ taikoma ne tik autoriȎ 

teisiȎ paģeidimo atveju, bet ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju, taip pat numatytas platesnis 

neteisǟtȎ veiksmȎ ratas, kuriuos atlikus bȊtȎ taikoma administracinǟ atsakomybǟ.  

Pagal Tyrimo metu galiojantǱ ATPK 214
10

 str. administracinǟ atsakomybǟ taikoma uģ tokius 

autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo veiksmus: 

(i) neteisǟtŃ literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir 

duomenȎ bazes) ar gretutiniȎ teisiȎ objekto arba jȎ dalies vieġŃ atlikimŃ, atgaminimŃ, 

                                                           
173

 ñNeteisǟtas kȊrinio atgaminimas, paskleidimas ar vieġas atlikimasò numatanļiu baudŃ nuo penkiȎ tȊkstanļiȎ iki 

penkiolikos tȊkstanļiȎ litȎ su neteisǟtai atgamintȎ kȊrinio egzemplioriȎ konfiskavimu uģ kȊrinio, kuriam taikoma 

autorinǟ teisǟ, atgaminimŃ, paskleidimŃ ar vieġŃ atlikimŃ bet kokiais bȊdais ir priemonǟmis komerciniams tikslams, 

neturint sutarties su autoriumi arba jo teisiȎ perǟmǟjuò 
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vieġŃ paskelbimŃ, kitokǱ panaudojimŃ bet kokiais bȊdais ir priemonǟmis nekomerciniais 

tikslais; 

(ii)  neteisǟtȎ kopijȎ platinimŃ, gabenimŃ ar laikymŃ komerciniais tikslais. 

Minǟti veiksmai uģtraukia baudŃ nuo 289 iki 579 eurȎ su kȊrinio ar gretutiniȎ teisiȎ objekto 

neteisǟtȎ kopijȎ konfiskavimu. Uģ pakartotinǱ paģeidimŃ gresia bauda nuo 579 iki 868 eurȎ su 

kȊrinio ar fonogramos neteisǟtȎ kopijȎ ir jȎ gamybos priemoniȎ ar Ǳrangos konfiskavimu.  

Sutinkamai su ATPK 214
10

 str. pateiktu paaiġkinimu ĂKȊrinio ar fonogramos neteisǟtȎ kopijȎ 

gamybos priemonǟs ar Ǳrangaò ġiame straipsnyje suprantama kaip ñtechninǟ Ǳranga, medģiagos ir 

kitos priemonǟs, kurios iġimtinai ar daģniausiai naudojamos kȊrinio ar fonogramos neteisǟtoms 

kopijoms atgaminti ir (ar) platinti arba kuriȎ paskirtis ir naudojimo tiesioginis tikslas ï atgaminti 

ir (ar) platinti neteisǟtas kȊrinio ar fonogramos kopijas.ò Sutinkamai su ATPK 26 str. 

administracinǟje teisǟs paģeidimo byloje daiktas, kuris buvo administracinio teisǟs paģeidimo 

padarymo Ǳrankis arba tiesioginis objektas, ir pajamos, kurios buvo gautos administracinio teisǟs 

paģeidimo padarymu, gali bȊti konfiskuojamos valstybǟs nuosavybǟn nepriklausomai nuo to, ar 

jie priklauso paģeidǟjui nuosavybǟs teise, ar ne. Todǟl pagal ATPK 214
10

 str. galima bȊtȎ 

konfiskuoti kȊrinio ar fonogramos neteisǟtȎ kopijas ir jȎ gamybos priemones ar ǱrangŃ, jeigu net 

jos nepriklausytȎ paģeidǟjui nuosavybǟs teise.  

Administracinio teisǟs paģeidimo bylas pagal ATPK 214
10 
str. nagrinǟja rajonȎ (miestȎ) 

apylinkiȎ teismai (apylinkiȎ teismȎ teisǟjai), o suraġyti administracinio teisǟs paģeidimȎ 

protokolus turi teisň tam Ǳgalioti: 

(i) FinansiniȎ nusikaltimȎ tyrimo tarnybos prie Lietuvos Respublikos vidaus reikalȎ 

ministerijos pareigȊnai; 

(ii)  policijos pareigȊnai (suraġant teisǟs paģeidimȎ protokolus gali dalyvauti autoriȎ teisiȎ 

ir gretutiniȎ teisiȎ kolektyvinio administravimo asociacijȎ ir kitȎ autoriȎ teises ir 

gretutines teises ginanļiȎ organizacijȎ atstovai) (214
10

 straipsnis ï iġskyrus 

paģeidimus, susijusius su literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ 

programas ir duomenȎ bazes), audiovizualinio kȊrinio ar fonogramos neteisǟtȎ kopijȎ 

importavimu ar eksportavimu siekiant turtinǟs naudos, 214
27

 straipsnis);  

(iii)  muitinǟs pareigȊnai (214
10

 straipsnis ï dǟl literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio 

(Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes), audiovizualinio kȊrinio ar 

fonogramos neteisǟtȎ kopijȎ importavimo, eksportavimo ar gabenimo siekiant 

turtinǟs naudos, 214
27

 straipsnis). 

NutarimŃ konfiskuoti daiktŃ, kuris buvo administracinio teisǟs paģeidimo padarymo Ǳrankis arba 

tiesioginis objektas, ir pajamas, kurios buvo gautos administracinio teisǟs paģeidimo padarymu, 

vykdo antstoliai. 

Atlikus teismȎ paieġkŃ www.infolex.lt pagal ġǱ straipsnǱ LITEKO Lietuvos teismȎ informacinǟje 

sistemoje rasti 110 rezultatȎ.  

 

http://www.infolex.lt/
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Iġnagrinǟtos bylos rodo, kad teismai ATPK 214
10

 straipsnio 1 dalies normas laiko blanketinǟmis 

ir dǟl to reikalauja, kad prokole administraciniame kaltinime turi bȊti nurodytas norminis aktas, 

kurio reikalavimus asmuo paģeidǟ. Nesant teisǟs akto nustatytȎ konkreļiȎ reikalavimȎ, kuriuos 

paģeidǟ fizinis asmuo, laikoma, kad buvo paģeista viena iġ pagrindiniȎ administracinǟn 

atsakomybǟn traukiamo asmens teisiȎ ï teisǟ gintis nuo pareikġto kaltinimo. Tokiais atvejais 

teismai graģina bylŃ protokolo trȊkumams ġalinti.
174

 Kiti teismai gi mano kitaip: ĂAiġkinant 

Lietuvos Respublikos ATPK 214
10

 straipsnio 1 dalǱ, iġskiriami Ǳstatymo leidǟjo numatyti bȊdai, 

kuriuos atlikus literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ 

bazes) ar gretutiniȎ teisiȎ objekto arba jȎ dalies panaudojimas yra laikomas neteisǟtu ir asmuo 

traukiamas administracinǟn atsakomybǟn bei taikoma Ǳstatyme numatyta sankcija. Tai yra ï 1) 

vieġas atlikimas; 2) atgaminimas; 3) vieġas paskelbimas; 4) kitoks panaudojimas bet kokiais 

bȊdais ir priemonǟmis nekomerciniais tikslais; 5) kopijȎ platinimas, gabenimas ar laikymas 

komerciniais tikslais;ñ
175

 Ăǰvertinus ATPK 214
10

 str. 1 d. dispozicijŃ, matyti, kad ġi teisǟs norma 

numato atsakomybň uģ neteisǟtŃ kȊriniȎ atlikimŃ, atgaminimŃ, skelbimŃ. Paģymǟtina, kad 

Ǳvertinus minǟtŃ teisinǱ reglamentavimŃ, nǟra svarbu, kas ġias neteisǟtas kopijas pagamino, todǟl 

apelianto argumentai motyvuojami su L. B. sudaryta sutartimi dǟl muzikinio kȊrinio sukȊrimo, jo 

veikos kvalifikavimui teisinǟs reikġmǟs neturi. ǰstatymȎ leidǟjas numatǟ atsakomybň uģ neteisǟtŃ 

kȊriniȎ atlikimŃ, atgaminimŃ, skelbimŃ, todǟl asmuo, organizuodamas muzikiniȎ kȊriniȎ 

atlikimŃ, atgaminimŃ bei skelbimŃ komerciniais tikslais, turi bȊti sŃģiningas, apdairus ir 

uģtikrinti, kad vartotojui bȊtȎ perduota legali jo kopija.ñ
176

 

 

Taip pat yra dar neiġsprňstȎ klausimȎ tiriant ir nagrinǟjant administracines teisǟs paģeidimȎ bylas 

dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ internete. Daģnai perduotos teismui 

administracinio teisǟs paģeidimȎ bylos grŃģinamos institucijai, suraġiusiai administracinio teisǟs 

paģeidimo protokolŃ arba nutraukiamos dǟl nepakankamai surinktȎ duomenȎ paģeidimui Ǳrodyti. 

Iġnagrinǟtos bylos rodo, kad ġiuo metu atrodo teisiȎ turǟtojai ir ǱgaliotȎ tarnybȎ pareigȊnai tik 

Ătestuojasiñ, kokie Ǳrodymai teismui bȊtȎ tinkami ir pakankami neteisǟtiems veiksmams pagal 

ATGTǰ 214
10 

str. autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ tesiȎ paģeidimams internete Ǳrodyti.  

 

Lietuvos teismȎ praktikoje laikomasi nuostatos, jog sprendģiant asmens administracinǟs 

atsakomybǟs klausimŃ bȊtina vadovautis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 1 

dalyje Ǳtvirtintu nekaltumo prezumpcijos principu bei iġ jo iġplaukianļiu in dubio pro reo 

principu, pagal kurǱ visos abejonǟs bei neaiġkumai, kurie nǟra ir negali bȊti paġalinti, aiġkintini 

traukiamo administracinǟn atsakomybǟn asmens naudai. Konstatuoti tam tikro fakto buvimŃ ar 

nebuvimŃ galima tik remiantis byloje surinktȎ ǱrodymȎ visuma, o ne atskirais Ǳrodymais. Be to, 

bylai dǟl administracinio teisǟs paģeidimo reikġmingos faktinǟs aplinkybǟs nustatomos 

Ǳrodymais, Ǳvertinant juos pakankamumo ir patikimumo aspektais (ATPK 256, 257 straipsniai). 

ATPK 284 straipsnis nustato, kad organas (pareigȊnas), nagrinǟdamas administracinio teisǟs 

                                                           
174

 Kauno apylinkǟs teismo 2015 m. geguģǟs 15 d. nutartis administracinio teisǟs paģeidimo byloje Nr. A2.6.-4233-

540/2015; Pakruojo rajono apylinkǟs teismo 2014 m. liepos 28 d. nutartis  administracinǟ byla Nr. AN2.11.-563-

284/2014 
175 
Plungǟs rajono apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 28 d. nutarimas  administracinǟje byloje Nr. A2.11.-788-747/2015; 

Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 19 d. nutarimas Administracinǟ teisǟs paģeidimo byloje  Nr. A2.11 -

3494-526/2015 
176

 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. balandģio 9 d. nutartis administracinǟje byloje Nr. ATP-460-195/2013 

http://www.infolex.lt/ta/103787:ver235
http://www.infolex.lt/ta/103787:ver235
http://www.infolex.lt/ta/103787:ver235:str284
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paģeidimo bylŃ, privalo iġaiġkinti: ar buvo padarytas administracinis teisǟs paģeidimas, ar ġis 

asmuo kaltas jo padarymu, ar jis trauktinas administracinǟn atsakomybǟn, ar yra atsakomybň 

lengvinanļiȎ ar sunkinanļiȎ aplinkybiȎ, ar padarytas turtinis nuostolis, taip pat iġaiġkinti kitas 

aplinkybes, turinļias reikġmǟs bylai teisingai iġsprňsti. Iġnagrinǟta teismȎ praktika rodo, kad 

administracinio teisǟs paģeidimo bylose teismai taiko aukġtŃ kartelň paģeidimo faktui ir kitiems 

paģeidimo sudǟtiems poģymiams Ǳrodyti tokio pobȊdģio bylose.  

 

Viena iġ pirmȎjȎ administracinio teisǟs paģeidimȎ bylȎ Lietuvoje dǟl autoriȎ teisiȎ paģeidimo 

internete buvo inicijuota Kaune, kur Lietuvos antipiratinǟs veiklos asociacija  surinko Ǳrodymus, 

kad fizinis asmuo uTorent protokolo pagalba parsisiuntǟ programinň ǱrangŃ ĂMicrosoft 

Windows7ñ nuo 2009 m. spalio 26 d., 10.50 val. iki 2009 m. spalio 26 d., 13.05 val. ir padarǟ jŃ 

vieġai prieinama internete nekomerciniais tikslais, t. y. neteisǟtai vieġai paskelbǟ. Taļiau ir 

pirmosios instancijos teismas, ir Lietuvos Vyriausiasis Administracinis Teismas laikǟ, kad 

Ǳrodymai surinkti netinkamai, t.y. ne Ǳgalioto asmens, nes slaptai renkamus duomenis apie 

autoriȎ teisiȎ paģeidimŃ internete prilygino operatyvinei veiklai, todǟl byla dǟl paģeidimo buvo 

nutraukta.
177

  

 

Kitoje byloje nutarta grŃģinti administracinio teisiȎ paģeidimo bylŃ policijos nuovadai, 

suraġiusiai administracinio teisǟs paģeidimo protokolŃ, administracinio teisǟs paģeidimo 

protokolui patikslinti arba papildomai tirti priklausomai nuo bylos aplinkybiȎ, nes nesurinkta 

pakankamai su administracinǟn atsakomybǟn patrauktam asmeniui pareikġtu kaltinimu susijusiȎ 

duomenȎ, kuriuos Ǳstatymo nustatyta tvarka teismas galǟtȎ teismo posǟdģio metu patikrinti ir 

tiesiogiai iġtirti bei tinkamai iġsprňsti klausimŃ dǟl patraukto atsakomybǟn kaltǟs, padarius jam 

inkriminuotŃ administracinǱ teisǟs paģeidimŃ. Sutinkamai su teismo nutartimi byloje bȊtȎ 

reikġmingi duomenys: Ăpavyzdģiui: administracinio teisǟs paģeidimo protokole nurodyta, jog D. 

L. filmŃ ĂKochanie, chyba cie zabilemñ atsisiuntǟ Ǳ savo kompiuterǱ, taļiau byloje nǟra jokiȎ 

                                                           
177 Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo nutartis 2011 m. balandģio 15 d. administracinǟje byloje Nr. N

62
-

902/2011:ĂNagrinǟjamoje byloje dokumentai, kuriais grindģiamas S. B. veikos neteisǟtumas, buvo surinkti Lietuvos 

antipiratinǟs veiklos asociacijos. Visos pateiktos dokumentȎ kopijos patvirtintos tik ġios organizacijos spaudu (b. l. 

7-38). Paģymǟtina, kad ġis juridinis asmuo neturi jokiȎ valdingȎ ǱgaliojimȎ nei tirti paģeidimus, nei rinkti Ǳrodymus, 

kas remiantis ATPK 256 straipsnio 3 dalies nuostatomis, yra bȊtina sŃlyga. Todǟl daryti vienareikġmiġkos iġvados, 

kad ġios asociacijos spaudu patvirtinti dokumentai yra teisingi, atitinkantys tikrovň, teismas neturi pagrindo. 

Institucijos apeliaciniame skunde nurodytas Asociacijos ir Policijos departamento sudarytas susitarimas leidģia 

Asociacijai teikti policijos Ǳstaigoms informacijŃ apie galimus paģeidimus, pagalbŃ tyrimo metu, taļiau nesuteikia 

Asociacijai teisǟs paļiai savarankiġkai imtis tokiȎ veikȎ tyrimo ï paģeidimȎ tyrimo funkcija palikta policijos 

Ǳstaigoms (b. l. 86-87). Tuo tarpu nagrinǟjamoje byloje visŃ tyrimŃ organizavo, jǱ vykdǟ, Ǳrodymus surinko ir pateikǟ 

policijos institucijai, t. y. iġtyrǟ bylŃ ï bȊtent visuomeninǟ organizacija, taļiau tam ǱgaliojimȎ ji neturǟjo. Taip pat 

paģymǟtina, kad asociacija galimai daromŃ paģeidimŃ stebǟjo ir duomenis rinko slaptai, neģinant apie tai galimŃ 

paģeidimŃ vykdģiusiems asmenims. Toks slaptas stebǟjimas ir informacijos rinkimas atitinka operatyvinei veiklai 

bȊdingus poģymius (Operatyvinǟs veiklos Ǳstatymo 3 straipsnio 17 d.), taļiau pabrǟģtina, jog operatyvinei veiklai 

Ǳstatymai kelia ypatingus reikalavimus (teisǟtumo, ģmogaus ir pilieļiȎ teisiȎ bei laisviȎ uģtikrinimo ir kt.), be to, 

tokiŃ veiklŃ pavedama atlikti specialiems subjektams, numatytiems Operatyvinǟs veiklos Ǳstatymo 3 straipsnio 3 

dalyje. Dǟl ġiȎ prieģasļiȎ darytina iġvada, kad byloje esantys duomenys buvo surinkti neǱgalioto asmens, jais 

teismas neturi pagrindo vadovautis. Tuo tarpu Ǳrodymai, kuriuos patikrino ir pateikǟ policijos institucija, nǟra 

pakankami S. B. kaltei pagrǱsti. Paģymǟtina, kad ir prie policijos institucijos apeliacinio skundo pateikti dokumentai 

nepatvirtina 2009 m. spalio 26 d., t. y. protokole nurodytu metu, buvusios situacijos, kadangi juose uģfiksuotas 2010 

m. kovo 25 d. buvňs tinklalapio www.uTorrent.com vaizdas, be to, tarp matomȎ IP adresȎ nei vienas nesutampa su 

S. B. naudotu IP adresu.ñ 
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duomenȎ, kad D. L. kompiuteris buvo apģiȊrǟtas, ir apģiȊros nustatyta, kad Ǳ konkretȎ D. L. 

priklausantǱ kompiuterǱ atsisiȎstas bȊtent ġis filmas. Be to, IP adresŃ turi kiekvienas prietaisas, 

kuris turi priǟjimŃ prie interneto, taļiau atlikto tyrimo metu nebuvo nustatyta, ar IP adresas, 

kuriuo buvo siȎstas filmas ĂKochanie, chyba cie zabilemñ yra iġorinis ar vidinis, todǟl negalima 

teigti, kad minǟtu IP adresu naudojosi tik D. L. Taip pat tyrimo metu nebuvo iġreikalauti 

duomenys iġ D. L. iġorinǱ IP adresŃ suteikusio interneto tiekǟjo, kurie leistȎ patvirtinti ar 

paneigti, kad D. L. tikrai siuntǟsi minǟtŃ filmŃ. Administracinio teisǟs paģeidimo byla 

grindģiama tik advokatǟs V. L.-B. pareiġkimu, administracinio teisǟs paģeidimo protokolas D. L. 

atģvilgiu suraġytas remiantis tik advokatǟs pateiktas dokumentais, jȎ neiġtyrus ir nepatikrinus 

ǱstatymȎ nustatyta tvarka, be to, teismui pateikti duomenys yra uģsienio kalba.ñ
178

 Dǟl identiġkȎ 

prieģasļiȎ buvo graģinta ir administracinio teisǟs paģeidimo byla Nr. A2.11.-6677-888/2015 

Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Kauno miesto Centro policijos komisariato 

Vieġosios policijos skyriaus Aleksoto policijos nuovadai ï administracinio teisǟs paģeidimo 

bylos medģiagos trȊkumams  paġalinti.
179

 

 

PanaġiȎ problemȎ teisme turǟjo ir kiti teisiȎ turǟtojai dǟl neteisǟto filmo patalpinimo interneto 

svetainǟje: ñM. M. kaltinamas autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimu, taļiau jam 

suformuluotame kaltinime nepilnai nurodyta administracinio teisǟs paģeidimo sudǟtis. Nǟra 

nurodyta kas yra vaidybinio pilnametraģio filmo ĂRedirected/uģ LietuvŃñautorius ir/ar 

gretutiniȎ teisiȎ turǟtojas, kam ir kokia ģala padaryta (jei ji yra padaryta).  Suraġytame 

administracinio teisǟs paģeidimo protokole nenurodytas teisǟs aktas, kurio reikalavimai paģeisti 

- Lietuvos Respublikos ATPK 214
10

 straipsnio teisǟs normos yra blanketinǟs, nukreipianļios Ǳ 

poǱstatyminǱ teisǟs aktŃ ï nagrinǟjamoje byloje Ǳ Lietuvos Respublikos AutoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ ǱstatymŃ (1999 m. geguģǟs 18 d. Nr. VIII-1185) - tokia situacija pagal suformuotŃ teismȎ 

praktikŃ laikoma asmens teisǟs ģinoti, kuo jis yra kaltinamas ir gintis nuo ġio kaltinimo, 

paģeidimu.  Be to, nǟra nustatytas administracinio teisǟs paģeidimo padarymo laikas - M. M. 

kaltinamas, kad jis paģeidimŃ padarǟ 2014 m. vasario 17 d. 9.30 val., taļiau tai nǟra paģeidimo 

padarymo laikas. Iġ bylos medģiagos matyti, kad 2014 m. vasario 17 d. 09.28 val. antstolis 

suraġǟ faktiniȎ aplinkybiȎ konstatavimo protokolŃ Nr.174/14/019 apie tai, kad atidarius vieġai 

prieinamŃ internetinǱ tinklapǱ www.youtube.com bei jame atidarius vartotojo Ămaingisñ paskyrŃ 

2014 m. vasario 17 d. 09.28 val., buvo matomas vaizdas [....] Iġ byloje esanļio M. M. 

paaiġkinimo matyti, kad jis prisipaģǱsta 2014 m. sausio mǟnesǱ internetinǟje svetainǟje 

www.youtube.com du kartus patalpinňs filmo ĂRedirected/uģ LietuvŃñ iġtraukas, todǟl yra bȊtina 

byloje nustatyti tikslȎ paģeidimo padarymo laikŃ.ò
180

 

 

Plungǟs rajono apylinkǟs teismas taip pat laikǟ, kad nepakanka pateikti ñIP duomenisò ir jȎ 

priklausymŃ atitinkamam asmeniui, turi bȊti Ǳrodyta, jog minǟto filmo kopija (ar jos dalis) bȊtȎ 

Ǳdiegta Ǳ asmens, traukiamo administracinǟn atsakomybǟn, kompiuterǱ: ñVertinant nagrinǟjamŃ 

situacijŃ ATGTǰ kontekste, akivaizdu, kad UAB ĂBaseprotectñ duomenimis apie IP (duomenys 
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 Kauno miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 20 d. nutartis administracinǟs teisǟs paģeidimo byloje Nr. 

A2.11. ï 6725ï 888/2015  
179

 Kauno miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 18 d. nutartis administracinio teisǟs paģeidimo byla Nr. A2.11. 

ï 6677ï 888/2015 
180

 Pakruojo rajono apylinkǟs teismo 2014 m. liepos 28 d. nutartis  administracinǟ byla Nr.AN2.11.-563-284/2014 
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neskelbtini) priklausomybň buvo uģfiksuota, jog A. L., panaudojant ĂT.ñ programŃ Ǳ savo 

kompiuterǱ, kurio IP (duomenys neskelbtini), 2014-11-27, 20.41 val., namuose, esanļiuose 

(duomenys neskelbtini), Plungǟs r. sav., siuntǟsi filmo ĂKochanie chyba ciň zabilemñ kopijŃ, tai 

yra bandant jŃ atgaminti. Pagal ATGTǰ 2 straipsnio 1 dalǱ atgaminimas ï ,,kȊrinio, gretutiniȎ 

teisiȎ ar sui generis teisiȎ objekto (viso arba dalies) tiesioginis ar netiesioginis, nuolatinis ar 

laikinas kopijȎ (kopijos) padarymas bet kuriuo bȊdu ir bet kuria forma, Ǳskaitant elektroninň 

formŃò. Taļiau tokia veika pagal ATGTǰ nǟra draudģiama, kai kȊrinys atgaminamas 

asmeniniais tikslais. ATGTǰ 20 str. 1 d. numato, jog Ăbe kȊrinio autoriaus arba kito ġio kȊrinio 

autoriȎ teisiȎ subjekto leidimo fiziniam asmeniui iġimtinai savo asmeniniam naudojimui 

nekomerciniais tikslais leidģiama atgaminti teisǟtai iġleisto ar vieġai paskelbto kȊrinio 

egzemplioriȎò. Ġio straipsnio 1 dalies nuostatos netaikomos, ,,kai atgaminami ġie kȊriniai: 1) 

architektȊros kȊriniai pastatȎ ar kitokiȎ statiniȎ pavidalu; 2) kompiuteriȎ programos (iġskyrus 

ġio ǰstatymo 30 ir 31 straipsniuose numatytus atvejus); 3) elektroninǟs duomenȎ bazǟs (iġskyrus 

ġio ǰstatymo 32 straipsnyje numatytus atvejus)ò (ATGTǰ 20 str. 3 d.).Paģymǟtina, kad A. L. kaltǟ 

padarius Lietuvos Respublikos ATPK 214
10

 straipsnio 1 dalyje numatyta teisǟs paģeidimŃ 

Ǳrodinǟjama UAB ĂBaseprotectñ duomenimis apie IP (duomenys neskelbtini), priklausomybň, 

kai specialia Ǳranga buvo uģfiksuota, jog administracinio teisǟs paģeidimo protokole nurodytu 

metu administracinǟn atsakomybǟn traukiamas asmuo siuntǟsi filmo ĂKochanie chyba ciň 

zabilemñ kopijŃ. Taļiau ǱrodymȎ, jog minǟto filmo kopija (ar jos dalis) bȊtȎ atsisiȎsta Ǳ A. L. 

kompiuterǱ byloje nǟra. Taip pat neǱrodytas sŃmoningas A. L. siekis pasinaudoti vienu iġ 

Lietuvos Respublikos ATPK 214
10

 straipsnio 1 dalyje numatytȎ neteisǟtȎ bȊdȎ, kuriuos atlikus 

bȊtȎ neteisǟtai panaudota filmo ĂKochanie chyba ciň zabilemñ kopija.ò Ġioje byloje taip pat 

teismas manǟ, kad asmuo tai gali daryti remiantis autoriȎ teisiȎ apribojimu dǟl asmeninio 

atgaminimo, taip pat laikǟ, kad nebuvo Ǳrodyta tyļia. Tokios paļios pozicijos laikǟsi ir Klaipǟdos 

miesto apylinkǟs teismas 2015 m. rugpjȊļio 19 d. nutarime administracinio teisǟs paģeidimo 

byloje  Nr. A2.11
 
-3494-526/2015: ñTeismas atkreipia dǟmesǱ ir Ǳ tai, jog D. K. kaltǟ padarius 

LR ATPK214
10

 straipsnio 1 dalyje numatyta teisǟs paģeidimŃ pagrinde Ǳrodinǟjama tik UAB 

ĂBaseprotectñ duomenimis apie IP (duomenys neskelbtini) priklausomybň, kai specialia Ǳranga 

buvo uģfiksuota, jog administracinio teisǟs paģeidimo protokole nurodytu metu administracinǟn 

atsakomybǟn traukiamas asmuo siuntǟsi filmo ĂKochanie chyba ciň zabilemñ kopijŃ. Taļiau 

ǱrodymȎ, be paļio D. K. prisipaģinimo, jog minǟto filmo kopija (ar jos dalis) bȊtȎ atsisiȎsta Ǳ D. 

K. kompiuterǱ byloje nǟra. NeǱrodytas ir sŃmoningas D. K. ketinimas pasinaudoti vienu iġ LR 

ATPK 214
10

 straipsnio 1 dalyje numatytȎ neteisǟtȎ bȊdȎ, kuriuos atlikus bȊtȎ neteisǟtai 

panaudota filmo ĂKochanie chyba ciň zabilemñ kopija.ò  

 

Tai, kad IP duomenȎ ir jȎ priklausomybǟs asmeniui nustatymas negali patvirtinti, kad asmuo 

padarǟ autoriȎ teisiȎ paģeidimŃ patvirtina ir ġi Klaipǟdos miesto apylinkǟs teisme nagrinǟta adm. 

teisiȎ paģeidimo byla, kurioje buvo nustatyta, jog 2015-01-22, apie 00:20 val., adresu (duomenys 

neskelbtini), Ǳ savo kompiuterǱ, kurio IP 86.100.97.127, neteisǟtai siuntǟsi filmo ĂKochanie 

chyba ciň zabilem" kopijŃ, be autoriȎ naudojimo ir platinimo teisiȎ turǟtojo - Lenkijos UAB 

Ă(duomenys neskelbtini)" leidimo. Asmuo, traukiamas administracinǟn atsakomybǟn, pateikǟ iġ 

darbovietǟs paģymŃ, kad siuntimosi laiku buvo reise jȊroje, laive. SȊnus taip pat negyvena ġiuo 

adresu, nes yra iġvykňs Jungtinň Karalystň, kur dirba ir gyvena. Vyras taip pat iġplaukǟ Ǳ reisŃ 

jȊroje 2015-01-23. Todǟl jis irgi negalǟjo siȎstis filmo, nes jam tuo metu nebuvo tam laiko, 

ruoġǟsi iġvykimui. Be to, jis  patvirtino, kad net nebuvo Ǳsijungňs kompiuterio minǟtomis 

http://www.infolex.lt/ta/103787:ver235
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dienomis, kuriŃ  kaltina siunļiant filmŃ. Ġiaip niekada gyvenime nesidomǟjo lenkiġkais filmais ir 

tikrai nebȊtȎ minties parsisiȎsti lenkȎ produkcijos, mano, kad ļia nesusipratimas. ĠǱ filmŃ 

puikiausiai galima perģiȊrǟti per ĂYutobeñ.ò
181

 

 

Tendencija, kad tik teisiȎ turǟtojȎ surinkti Ǳrodymai administraciniam teisǟs paģeidimui pagrǱsti 

teismams darosi nepakankami nustatyta ir ne ñinternetinǟse byloseò. Pvz.: Panevǟģio apygardos 

teismas nutraukǟ administracinio teisǟs paģeidimo bylŃ, nes pateiktus teisiȎ turǟtojȎ duomenis 

laikǟ nepakankamais, jog bȊtȎ galima sprňsti apie padarytŃ paģeidimŃ: ñPaģymǟtina ir tai, kad 

policijos pareigȊnǟ, suraġiusi administracinio teisǟs paģeidimo protokolŃ, negalǟjo nurodyti 

jokiȎ reikġmingȎ aplinkybiȎ administracinio teisǟs paģeidimo bylai bei M. M. kaltei pagrǱsti, 

kadangi ji iġ esmǟs jokiȎ veiksmȎ (patikrinimo) neatliko, o tik suraġǟ administracinio teisǟs 

paģeidimo protokolŃ pagal asociacijos (duomenys neskelbtini) pateiktus duomenis. Visgi matyti, 

jog ġi liudytoja taip pat parodǟ, kad 2014-10-23 ji buvo nuvykusi Ǳ minǟtŃ parduotuvň, girdǟjo 

ten grojanļiŃ muzikŃ, jai parduotuvǟs Ăvadovǟ parodǟ, kad yra grotuvǟlis ir Ǳ jǱ Ǳdǟta atmintinǟ 

iġ kurio leidģiama muzikañ (77 b.l.), tai yra paģeidimȎ policijos pareigȊnǟ neuģfiksavo. 

Paģymǟtina, jog sprendģiant asmens administracinǟs atsakomybǟs klausimŃ yra bȊtina 

vadovautis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 str. 1 d. Ǳtvirtintu nekaltumo prezumpcijos 

principu bei visas abejones bei neaiġkumus, kurie negali bȊti paġalinti, aiġkinti traukiamo 

administracinǟn atsakomybǟn asmens naudai.ò
182

  

 

Taļiau yra ir jau visai nemaģai priimtȎ teismo procesiniȎ sprendimȎ, kur teismai priteisǟ baudŃ 

uģ neteisǟtŃ saugomȎ objektȎ atgaminimŃ iġ internete esanļiȎ portalȎ, taļiau tai daugiau tais 

atvejais, kai asmuo pripaģǱsta savo kaltň, kad jis padarǟ paģeidimŃ: ñ2014-11-20, apie 16.50 val., 

V. R. pagal interneto tiekimo sutartǱ Nr. 30136555 pasiraġytŃ su paslaugȎ teikǟju AB ĂTeo LTñ 

priskirtas IP adresas 78.61.32.3, neteisǟtai siuntǟsi, naudojosi bei dalinosi filmo ĂKoshanie 

chyba ciň zabilemñ kopija, neturǟdamas autoriȎ naudojimo ir platinimo teisiȎ. Tokiu bȊdu, jis 

paģeidǟ Lietuvos Respublikos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo 15 str. 1 d. 1 p., ir 

padarǟ administracinǱ teisǟs paģeidimŃ, numatytŃ Lietuvos Respublikos ATPK 214
10

 str. 1 d. Tai 

Ǳrodo administracinio teisǟs paģeidimo protokolas Nr. 30-68-P-926/15004256689 ir kita surinkta 

medģiaga.ò Iġ minǟto procesinio sprendimo nǟra aiġku, ar buvo apģiȊrǟtas traukiamo 

atsakomybǟn asmens kompiuteris ir nustatytas instaliuotas filmas to asmens kompiuteryje nǟra 

aiġku.
183

 Administracinio teisǟs paģeidimo padarymo faktas ir V. K. kaltǟ Ǳrodyta paties V. K. 

prisipaģinimu, administracinio teisǟs paģeidimo protokolu (b. l. 3ï4), advokatǟs V. L.-B. 

pareiġkimu kriminalinǟs policijos biurui (b. l. 7ï9), IP adreso duomenis bei fiksuotu prisijungimu 

prie internetinǟs svetainǟs (b. l. 15,16).
184

  Administracinǟ teisinǟ atsakomybǟ buvo pritaikyta ir 
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 Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 19 d. nutarimas administracinǟje byloje  Nr. A2.11 -3494-

526/2015 
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 Panevǟģio apygardos teismas 2015 m. geguģǟs 29 d. nutarimu administracinǟje byloje Nr. ATP-257-337/2015 
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586/2015 
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 Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 17 d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-3469-

998/2015, taip pat ģr. Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 17 d. nutarimŃ administracinǟje byloje 

Nr. A2.11
 
-3383-201/2015; Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2015 m. rugpjȊļio 7 d. nutarimŃ administracinǟje 

teisǟs paģeidimo byloje Nr. A2.11
 
-3382-201/2015; Pakruojo rajono apylinkǟs teismo 2015 m. liepos 15 d. nutarimŃ 

administracinǟje byloje Nr. AN2.11.-78-287/2015; Pakruojo rajono apylinkǟs teismo 2015 m. liepos 15 d. nutarimŃ 

administracinǟje byloje Nr. AN2.11.-78-287/2015; Rokiġkio rajono apylinkǟs teismo 2015 m. liepos 15  d. nutarimŃ 
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uģ patalpinimŃ skaitmeninǟs K. S. knygos ĂSilva Rerumñinterneto svetainǟje www.scrib.lt 

neturint kȊrinio autoriaus leidimo. Ġioje byloje nors paģeidǟja prisipaģino padarius paģeidimŃ, 

bet, atrodo, kad buvo siekiama surinkti visus galimus jos kaltň patvirtinanļius Ǳrodymus. Tam, 

kad galima bȊtȎ atlikti kompiuteriȎ poǟmǱ iġ privataus asmens valdȎ saugiau inicijuoti 

baudģiamŃjŃ bylŃ.  Ġioje byloje pirmiausia buvo pradǟtas ikiteisminis tyrimas pagal BK 192 d. 

str. 1 d., kurio pasekoje buvo atlikta krata ir kratos metu R. C. gyvenamojoje vietoje adresu 

Varǟnos g. 11, Alytuje, paimti du kompiuterio standieji diskai, viename iġ jȎ buvo nustatyta 

Ǳdiegta neteisǟta kȊrinio kopija, taip pat surinkti kiti paģeidimŃ ir paģeidǟjo asmenybň pagal IP 

adresŃ identifikuojantys Ǳrodymai. O po to greiļiausiai R. C. veiksmai buvo perkvalifikuoti Ǳ 

administracinio teisǟs paģeidimo veiksmus. Taļiau teismo nutarties turinys taip pat rodo, jog 

teismams nǟra visiġkai aiġku, ar talpinimo internete veiksmai kvalifikuotini kaip vieġo 

paskelbimo ar platinimo veiksmai: vienur nurodoma, kad tai vieġas paskelbimas, kitur, kad tai 

neteisǟti platinimo veiksmai: ñR. C. nebuvo gavusi kȊrinio autorǟs K. S. leidimo naudoti (vieġai 

skelbti) jos kȊrinǱ, bet kȊrinǱ patalpino Ǳ internetinǱ tinklalapǱ, o tai pripaģintina kȊrinio neteisǟtu 

platinimu.ò
185

  

 

Kita teisiȎ turǟtojȎ Ǳvardinta problema, kad teismai skiria labai maģas administracines 

nuobaudas. Pvz.: LATGA teisininkai teigia, kad bȊna atvejȎ, kad teismai nepagrǱstai 

paģeidǟjams sumaģina nustatytŃ minimaliŃ baudŃ, pvz.: paskiria tik 10 eurȎ baudŃ.
186

  

 

ATPK 30
1
 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad organas (pareigȊnas), nagrinǟjantis administraciniȎ 

teisǟs paģeidimȎ bylas, atsiģvelgdamas Ǳ aplinkybes, nurodytas ġio kodekso 30 straipsnio 2 

dalyje, taip pat Ǳ ġio kodekso 31 straipsnyje nustatytas atsakomybň lengvinanļias bei kitas 

ǱstatymȎ nenurodytas lengvinanļias aplinkybes, vadovaudamasis teisingumo ir protingumo 

kriterijais, gali paskirti maģesnň nuobaudŃ nei sankcijoje numatyta minimali arba paskirti 

ġvelnesnň nuobaudŃ nei numatyta sankcijoje, arba visai neskirti administracinǟs nuobaudos.  

 

Sutinkamai su teismȎ praktika administracinǟ nuobauda, vadovaujantis ATPK 30
1
 straipsnyje 

nustatytomis taisyklǟmis, gali bȊti ġvelninama tik ypatingais, iġimtiniais atvejais, kai nustatomas 

kompleksas faktiniȎ duomenȎ, bylojanļiȎ asmens, kurio atģvilgiu taikomos administracinio 

poveikio priemonǟs, naudai.
187

 Taļiau nagrinǟjant teismȎ praktikŃ nepastebǟta, kad bȊtȎ 

Ǳsivyravusi tendencija teismȎ praktikoje nustatyti ģenkliai ġvelnesnň nuobaudŃ nei numato 

sankcija, tai pavieniai atvejai ir tokios ģymiai ġvelnesnǟs baudos skyrimas teismo procesiniame 

sprendime bȊna motyvuotas.
188

 Daģniausiai yra skiriama ATPK 214
10

 str. nustatyta minimali 

                                                                                                                                                                                           
administracinǟje byloje Nr. A2.11-424-620/2013 (nuo laikotarpiu nuo 2012-06-16 iki 2012 m. gruodģio mǟnesio, 

Rokiġkyje, (duomenys neskelbtini), iġ IP84.32.122.131 internetinǟje svetainǟje www.mp3failai.com, neturint 

licencijos, uģ nuorodȎ patalpinimŃ apie 11000 ǱvairiȎ atlikǟjȎ dainȎ) 
185

 Alytaus rajono apylinkǟs teismo 2013 m. liepos 12d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-803-448/2013 
186

 Kretingos rajono apylinkǟs teismo 2015-03-04  nutarimas administracinǟje byloje Nr. AN2.11.-78-287/2015 

Panevǟģio miesto apylinkǟs teismo 2015-02- 18 nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-249-830/2014 
187

 pvz.: Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. sausio 25 d. nutartis administracinǟje byloje Nr. 
N

17
2103/2007, 2007 m. rugpjȊļio 2 d. nutartis administracinǟje byloje Nr. N

1
?1396/2007, 2010 m. gruodģio 20 d. 

nutartis administracinǟje byloje Nr. N
444

-3096/2010 
188

 Kelmǟs rajono apylinkǟs teismo 2014 m. liepos 18 d. nutarimas  administracinǟje byloje Nr. A2.11.-541-496-

2014 (skirta 200 Lt bauda pardavǟjai uģ tai, kad kaimo parduotuvǟje buvo vieġai atliekami LATGA atstovaujami 

kȊriniai per radijo stotǱ, atsiģvelgiant Ǳ tai, kad pardavǟjos mǟnesinis atlyginimas yra maģesnis nei 1000 Lt per 
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sankcija ï 1000 Lt arba 289 eurai. Pvz.: Lietuvos Vyriausiasis Administracinis teismas atsisakǟ 

suġvelninti nustatytŃ minimaliŃ sankcijoje nustatytŃ administracinň nuobaudŃ 1000 Lt, nes Ă [....] 

pareiġkǟjas platino ir iġ jo buvo konfiskuotas didelis kiekis (351 vnt.) kompaktiniȎ plokġteliȎ su 

Ǳraġais, neatitinkanļiȎ teisǟtoms kopijoms keliamȎ reikalavimȎ. [...] pareiġkǟjos nurodytos 

aplinkybǟs (niekur nedirba, augina maģametň dukrŃ, skirta bauda ģenkliai sumaģintȎ jo ġeimos 

pajamas) nǟra iġimtinǟs ar ypatingos, todǟl nesudaro pagrindo taikyti ATPK 30
1
 straipsnio 

nuostatas ir suġvelninti pareiġkǟjui paskirtŃ minimaliŃ administracinň nuobaudŃ, nes 

administracine nuobauda siekiama nubaudimo ir prevenciniȎ tikslȎ (ATPK 20 straipsnis), o vien 

tik administracinǟn atsakomybǟn patraukto asmens pageidavimus tenkinanļios administracinǟs 

nuobaudos paskyrimas ġiuo atveju akivaizdģiai neatitiktȎ administracinei nuobaudai keliamȎ 

tikslȎ.ñ
189

 Tokios paļios pozicijos Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo laikǟsi ir kitoje 

byloje: ĂByloje nǟra nei vienos J. I. atsakomybň lengvinanļios aplinkybǟs. Jos nurodytos 

aplinkybǟs, o bȊtent sunki materialinǟ, taip pat ġeimyninǟ padǟtis, sveikatos bȊklǟ, turi bȊti 

vertinamos kartu su kitomis, tame tarpe ir padaryto paģeidimo pobȊdģiu, jo mastu (J. I. prekybos 

vietoje laikǟ ir platino kompaktines plokġteles su neteisǟtomis ǱraġȎ kopijomis, kuriȎ maģiausia 

pardavimo kainȎ suma yra 2938,33 Lt). ǰvertinus visumŃ byloje nustatytȎ J. I. skirtinos 

administracinǟs nuobaudos individualizavimŃ ǱtakojanļiȎ aplinkybiȎ bei vadovaujantis 

teisingumo ir protingumo kriterijais sprňstina, kad skirta nuobauda juos atitinka, taikyti ATPK 

30
1
 straipsnio 1 dalǱ pagrindo nǟra.ñ

190
 ĠiauliȎ apygardos teismas taip pat nematǟ teisinio 

pagrindo sumaģinti paskirtŃ suġvelnintŃ 500 Lt administracinň nuobaudŃ: ĂV. Ģ. nurodytos 

aplinkybǟs ï tai, kad jis nuoġirdģiai gailisi dǟl padarytos veikos, vienas augina nepilnametǱ 

neǱgalȎ vaikŃ, kurio motina visiġkai neprisideda prie jo iġlaikymo ï teismo vertinimu, nesudaro 

pagrindo, taikant ATPK 30
1
 straipsnio nuostatas, maģinti paskirtŃ baudŃ.ñ

191
 Tai, kad teismai 

nelinkň maģinti baudos dǟl to, jog pas paģeidǟjŃ bȊna susiklosļiusi nepalanki finansinǟ padǟtis 

rodo ir teismo nutartys, kuriose paģeidǟjo sutikimu nustatyta minimali sankcijoje bauda 

                                                                                                                                                                                           
mǟnesǱ, jos vyras bedarbis); Vilniaus miesto apylinkǟs teismo 2014 m. balandģio 23 d. nutarimas administracinǟje 

byloje Nr. A2.11.-4678-506/2014 (skirta 200 Lt bauda uģ 2014-01-22 socialiniame tinkle Facebook, savo paskyroje 

vieġŃ patalpinimŃ vaidybinio filmo ĂRedirected/Uģ LietuvŃñ 2.15 min. trukmǟs dalǱ tokiu bȊdu iġplatinant 178 vnt. 

ġio Ǳraġo kopijȎ be teisiȎ turǟtojo leidimo dǟl maģareikġmiġkumo, nes buvo paskelbtos tik labai maģa filmo dalis - 

dvi minutǟs); Vilkaviġkio rajono apylinkǟs teismo 2011-06-10 nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11-1459-

633/2011 (Teismas sprendģia, jog Ǳspǟjimas, kaip pagrindinǟ administracinǟ nuobauda, kartu su papildoma 

nuobauda - beveik 4000 lt. sŃlyginǟs vertǟs Ǳstatymu nustatytu kaip privalomu paimtȎ daiktȎ konfiskavimu, atitiks 

administracinǟs nuobaudos tikslus ir paskirtǱ, bus proporcinga ir adekvati padaryto teisǟs paģeidimo pavojingumo 

Ǳstatymo saugomiems visuomenǟs interesams laipsniui); Ignalinos rajono apylinkǟs teismo 2010 m. geguģǟs 21 

d.nutarimas administracinǟje byloje Nr.A2.11.-460-242/2010 (paskirta 250 Lt bauda, nes paģeidejas neturi 

administraciniu nuobaudu, uģ tokios ruġies teises paģeidimus baudģiamas pirma karta, yra invalidas, jo ģmona taip 

pat invalide, paģeidejas ir jo ģmona augina nepilnametǱ vaikŃ, o kitas pilnametis vaikas mokosi profesinio mokymo 

centre) 
189 
Lietuvos Vyriausiaujo administracinio teismo 2011 m. vasario 4 d. nutartis  administracinǟje byloje Nr. N444-

130/2011 
190

 Lietuvos Vyriausiaujo administracinio teismo 2008 m. gruodģio 24 d. nutartis administracinǟje byloje Nr. N-62-

1412/2008 
191 
ĠiauliȎ apygardos teismo  2011 m. rugsǟjo 19 d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. ATP-260-332/2011   
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pakeiļiama atitinkamai nemokamais vieġaisiais darbais
192

 arba baudos sumos mokǟjimas 

iġdǟstomas laike.
193

 

 

Dar vienŃ problemŃ teisiȎ turǟtojai Ǳvardina, kad reikalingas specialisto dalyvavimas ir 

specialisto iġvados, patvirtinanļios teisiȎ paģeidimŃ, suraġymas administraciniȎ teisǟs paģeidimo 

bylose. Sutinkamai su iġnagrinǟta teismȎ praktika darytina iġvada, kad paģeidimo faktui Ǳrodyti 

yra bȊtina pasitelkti specialistŃ, kuris suraġo iġvadŃ, kurioje nurodomi atgaminti ar kitaip 

panaudoti objektai, kam priklauso autoriȎ teisǟs ir gretutinǟs teisǟs Ǳ tuos objektus, buvo ar 

nebuvo pateikti teisň panaudoti tuos objektus Ǳrodymai ir pan. Todǟl atrodo, kad specialisto 

iġvada yra vienas iġ pagrindiniȎ ir esminiȎ ǱrodymȎ paģeidimo padarymo faktui Ǳrodyti 

Lietuvoje. TeismȎ praktikoje taip pat yra pripaģǱstama, jog ATPK 214
10

 straipsnyje numatytȎ 

paģeidimȎ padarymo fakto nustatymas dǟl ġiȎ paģeidimȎ specifikos reikalauja specialiȎ ģiniȎ.
194

 

Tuo tarpu policijos pareigȊnai nurodo, kad paprastai jȎ biudģetuose yra nenumatyta resursȎ 

specialistams ar ekspertams samdyti, valstybinǟs ekspetizǟs Ǳstaigos atlieka tik tam tikras 

ekspertizes ir tai trunka ilgai,
195

 todǟl Lietuvoje tokias iġvadas paprastai teikia visuomeniniȎ 

teisiȎ turǟtojus vienijanļiȎ asociacijȎ specialistai ï taigi iġ esmǟs teisiȎ turǟtojai daģnai yra 

priversti stoti Ǳ tokio pobȊdģio organizacijas, kad galǟtȎ ginti savo teises administracine ar 

baudģiamŃja tvarka Lietuvoje.  

Atlikus administracinių bylų teismų praktikos analizę, identifikuota keletas problemų, 

susijusių su teisių pažeidimų internete administraciniais tyrimais, t.y., kad tyrimo metu 

nėra surenkama pakankamai įrodymų pažeidimui įrodyti, t.y. teismams nepakanka, kad 

yra nustatomas kompiuteris, į kurį siunčiami neteisėti objektai ir identifikuojami jo 

savininkai, tačiau teismai reikalauja, kad būtų taip pat apžiūrėti kompiuteriai ir nustatyta, 

ar tie pažeidžiantys teises objektai yra įdiegti privataus vartotojo kompiuteryje, ką 

paprastai be sankcionuotos kratos būtų sunku administracinių teisės pažeidimų procese 

padaryti. Šiai problemai išspręsti paprastai pradedamas ikiteisminis tyrimas, kuris po to 

nenustačius nusikaltimo požymių perkvalifikuojamas į administracinio teisės pažeidimo 

bylą. Tokiu būdu tyrimas dėl „internetinio“ teisių pažeidimo vyksta ilgiau ir yra realiai 

galima pritaikyti administracinę atsakomybę už teisių pažeidimą Lietuvoje, bet dėl 

negausios praktikos tokio pobūdžio bylose, bei tai, kad reikia įrodyti tiesioginę tyčią 

(pažeidėjas suvokė ar turėjo suvokti ir turėjo pareigą pasirūpinti, kad nebūtų 

pažeidžiamos teisės) nevisada administracinė atsakomybė pritaikoma, t.y. arba byla 

nutraukiama, arba grąžinama papildyti, kas gali taip pat reikšti, kad nebus spėta per 

vienerius metus nuo teisės pažeidimo padarymo ar paaiškėjimo dienos pritaikyti pažeidėjui 

administracinės nuobaudos (jeigu yra paprašoma pratęsti nuo 6 mėnesių iki vienerių 

metų). Todėl reikėtų stiprinti civilinių teisių gynimo būdų pritaikymą teisių pažeidimams 

                                                           
192

 Vilniaus miesto apylinkǟs teismo 2014 m. gruodģio 17 d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-14229-

276/2014 
193 

Pakruojo rajono apylinkǟs teismo 2014 m. balandģio 1 d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-280-

744/2014 
194 
Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2012 m. gruodģio 12 d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-4808-

323/2012 
195 
Lietuvos ekspertizǟs centras atlieka ġioje srityje tik fonogramȎ, audiovizualiniȎ kȊriniȎ ir kompiuteriniȎ ģaidimȎ 

laikmenose ekspertizes (http://www.ltec.lt/ekspertiziu-rusys), KriminalistiniȎ tyrimȎ centras atlieka tik informaciniȎ 

technologijȎ tyrimus ġioje srityje (http://www.policija.lt/index.php?id=7440&ou=4152 

http://www.infolex.lt/ta/103787:ver235
file:///C:/Users/Edita%20Ivanauskiene/Documents/Editos%20dokumentai/Kulturos%20ministerijos%20projektas/Ataskaita/fonogramų,%20audiovizualinių%20kūrinių%20ir%20kompiuterinių%20žaidimų%20laikmenose%20ekspertizes
file:///C:/Users/Edita%20Ivanauskiene/Documents/Editos%20dokumentai/Kulturos%20ministerijos%20projektas/Ataskaita/fonogramų,%20audiovizualinių%20kūrinių%20ir%20kompiuterinių%20žaidimų%20laikmenose%20ekspertizes
http://www.ltec.lt/ekspertiziu-rusys
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internete, nes ten yra susiduriama su problema, jog teisių turėtojams interneto paslaugų 

teikėjai atsisako pateikti informaciją apie asmenį pagal identifikuotą IP adresą, 

remdamiesi asmens duomenų apsaugos reguliavimu – ši problema nekyla administracinėse 

ar baudžiamosiose bylose dėl autorių teisių ar gretutinių teisių pažeidimų. Todėl 

nelaikyčiau, kad teisių gynimo priemonės dėl internete vykstančių teisių pažeidimų yra 

efektyvios, jeigu tam, kad nustatyti teisių pažeidimą ir surinkti visus reikiamus įrodymus 

teisių pažeidimui įrodyti ir gauti satisfakciją iš pažeidėjo reikia taikyti baudžiamąsias, 

administracines ir civilines procedūras. 

Gautų ir išnagrinėtų išnagrinėtų bylų statistika rodo, jog administracinės atsakomybės už 

autorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimus pritaikymas nėra prioritetinė veiklos sritis. Tą 

patvirtina ir  Vidaus reikalų ministerijos 2015-01-08 dienos raštas Nr. 32-72, kuriame 

nurodyta, jog didžiausias dėmesys skiriamas šiuo metu prioritetinėms veikloms sritims, t.y. 

neteisėto praturtėjimo atvejų nustatymui bei ištyrimui ir nelegalios prekybos akcizais 

apmokestinamomis prekėmis prevencijai, atskleidimui ir tyrimui, ir jog 2013 metais buvo 

Kriminalinės policijos biure panaikintas specializuotas Intelektinės nuosavybės padalinys.  

Todėl akivaizdu, kad reikia savarankiško, atskiro ir tik „internetiniams“ pažeidimams 

taikomo sprendimo, todėl siūlytina Kultūros ministerijai atlikti geriausios praktikos, 

kovojant su šiais pažeidimais, studiją, nes nei Latvijoje, nei Estijoje kol kas nėra kažkokių 

įgyvendintų specifinių ir efektyvių sprendimų dėl teisių pažeidimų internete.  

III.V.II. Muitinės priežiūros priemonių taikymas Lietuvoje 

TeisiȎ turǟtojams yra labai svarbu, kad autoriȎ teises ir gretutines teises paģeidģianļios kopijos ar 

prekǟs jau bȊtȎ sulaikomos jȎ Ǳveģimo Ǳ Lietuvos teritorijŃ metu, t.y. kad bȊtȎ sutrukdoma joms 

patekti Ǳ prekybos kanalus. Patekus Ǳ prekybos kanalus iġ karto padidǟja teisiȎ gynimo kaġtai, nes 

jos gali bȊti pateikiamos keliems skirtingiems platintojams skirtingose vietose, todǟl nustatyti 

paģeidimŃ ir jǱ uģkardyti tampa sunkiau ir brangiau, o kartais ir iġ viso paģeidimas gali likti 

nepastebǟtu. Nustatyti tam tikras specifines priemones, kurios sutrukdytȎ patekimŃ Ǳ prekybos 

kanalus Ǳpareigoja ir TRIPS sutartis. TRIPS sutarties 44 straipsnio 1 dalis numato, kad ĂTeismai 

turi teisň Ǳpareigoti proceso ġalǱ susilaikyti nuo paģeidinǟjimo, inter alia, neleisti prekǟms, 

kuriomis paģeidģiama intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, patekti Ǳ savo jurisdikcijoje esanļius 

prekybos kanalus iġ karto po to, kai yra sutvarkomi importuojamȎ prekiȎ muitinǟs dokumentai. 

Valstybǟs narǟs neprivalo naudotis tokia teise saugomo objekto atģvilgiu, kuris buvo asmens 

Ǳsigytas ar uģsakytas, iki jam suģinant ar turint rimtŃ pagrindŃ manyti, jog tokio objekto 

pardavimas reikġtȎ intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs paģeidimŃ.ñ   

ATGTǰ nereglamentuoja muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ ar jȎ taikymo, tik ATGTǰ 88 straipsnis 

nustato, kad kiti teisės aktai gali numatyti tokio pobūdžio priemones ir jų taikymą: 

ñNeteisǟtoms kȊriniȎ, kitȎ ġio ǰstatymo saugomȎ objektȎ kopijoms, ġio ǰstatymo saugomas teises 

paģeidģianļioms prekǟms, kurios importuojamos iġ treļiȎjȎ valstybiȎ Ǳ Lietuvos RespublikŃ arba 

iġ jos eksportuojamos Ǳ treļiŃsias valstybes, gali bȊti taikomos Europos SŃjungos ir Lietuvos 

Respublikos teisǟs aktȎ nustatytos muitinǟs prieģiȊros priemonǟs.ñ  
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Muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymŃ Tyrimo ataskaitos rengimo metu reglamentuoja ġie 

Europos SŃjungos teisǟs aktai: 

(i) 2013 m. birģelio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 608/2013 

dǟl muitinǟs atliekamo intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ vykdymo uģtikrinimo, kuriuo 

panaikinamas TARYBOS reglamentas (EB) Nr. 1383/2003 (toliau ï Muitinės 

reglamentas);
196  

(ii)  2013 m. gruodģio 4 d. Komisijos Ǳgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 1352/2013 

kuriuo nustatomos Europos Parlamento ir Tarybos reglamente (ES) Nr. 608/2013 dǟl 

muitinǟs atliekamo intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ vykdymo uģtikrinimo numatytos 

formos.
197

 

 

Tam tikrus leidģiamus ir paliktus valstybǟms narǟms aspektus ġiuose ES teisǟs aktuose dǟl 

muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymo reglamentuoja: 

(iii)  Muitinǟs Ǳstatymas
198

; 

(iv) 2014 m. vasario 17 d. Muitinǟs departamento generalinio direktoriaus Ǳsakymu Nr. 

1B-100 patvirtintos Informavimo apie veiksmus su prekǟmis, laikytinomis 

pagamintomis paģeidģiant intelektinǟs nuosavybǟs teises, taisyklǟs
199

; 

(v) 2014 m. balandģio 30 d. Muitinǟs departamento generalinio direktoriaus Ǳsakymas Nr. 

1B-280.
200

 

  

Muitinǟs reglamentas taikomas tame tarpe ir piratinǟms prekǟms
201
, t.y. iġ esmǟs prekǟms, 

pagamintoms paģeidģiant autoriȎ teises ir gretutines teises, kai, SŃjungos muitȎ teritorijoje yra 

arba turǟjo bȊti taikomos muitinǟs prieģiȊros arba muitinio tikrinimo priemonǟs pagal 1992 m. 

spalio 12 d. Tarybos reglamentŃ (EEB) Nr. 2913/92, nustatantǱ Bendrijos muitinǟs kodeksŃ, visȎ 

pirma, kai prekǟs: a) deklaruojamos iġleidimui Ǳ laisvŃ apyvartŃ, eksportui arba reeksportui 

Ǳforminti; b) Ǳveģamos Ǳ SŃjungos muitȎ teritorijŃ arba iġ jos iġveģamos; c) pateikiamos sŃlyginio 

neapmokestinimo procedȊrai Ǳforminti arba Ǳveģamos Ǳ laisvŃjŃ zonŃ arba padedamos Ǳ laisvŃjǱ 

sandǟlǱ. Pagal Muitinǟs reglamentŃ autoriȎ teisǟs ar gretutinǟs teisǟs suprantamos kaip numatyta 

nacionalinǟje arba SŃjungos teisǟje. 

Sutinkamai su Muitinǟs reglamentu autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ turǟtojai (tame tarpe ir 

iġimtinǟs licencijos turǟtojai), kolektyvinio teisiȎ administravimo institucijos, kaip nurodyta 

2004 m. balandģio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB dǟl intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ gynimo ( 2 ) 4 straipsnio 1 dalies c punkte; profesinǟs gynybos institucijos, 

kaip nurodyta Direktyvos 2004/48/EB 4 straipsnio 1 dalies d punkte turi teisň paduoti 

                                                           
196

 OJ 2013, L 181 
197

 OJ 2013, L 341/10  
198

 Valstybǟs ģinios, 2004, Nr. 73-2517 
199

 Teisǟs aktȎ registras, 2014, Nr. 2014-01794 
200

 Teisǟs aktȎ registras, 2014, Nr. 2014-05156 
201

 „Piratinǟs prekǟs ï prekǟs, kurios yra veiksmo, kuriuo paģeidģiamos autoriȎ ar gretutinǟs teisǟs arba dizainas, 

objektas valstybǟje narǟje, kurioje aptiktos prekǟs, kurios yra prekiȎ kopijos, pagamintos be autoriȎ ar gretutiniȎ 

teisiȎ turǟtojo arba dizaino savininko arba to teisiȎ turǟtojo (savininko) gamybos ġalyje Ǳgalioto asmens sutikimo, 

arba kuriose yra tokiȎ kopijȎò 
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nacionalinius
202

 ir SŃjungos
203

 praġymus, kad muitinǟ imtȎsi veiksmȎ, prekiȎ, kuriomis, kaip 

Ǳtariama, paģeidģiamos autoriȎ teisǟs ir gretutinǟs  teisǟs, atģvilgiu (toliau ï Muitinės priežiūros 

priemonės).  

Uģ praġymo pateikimŃ nǟra imamos jokios rinkliavos praġymo nagrinǟjimo administracinǟms 

iġlaidoms padengti, taļiau sprendimas patenkinti praġymŃ galioja ne ilgiau nei vienerius metus. 

Taigi, kiekvienais metais reikia prasitňsti dar vieniems metams, kad minǟtos priemonǟs bȊtȎ 

toliau taikomos.  

Piratinǟs prekǟs gali bȊti sulaikytos ir muitinǟs iniciatyva, taļiau tada teisiȎ turǟtojui yra 

nustatytas 4 dienȎ terminas, per kurǱ teisiȎ turǟtojas, muitinei sulaikius Ǳtariamas prekes, gali 

pateikti praġymŃ taikyti muitinǟs prieģiȊros priemones tokiȎ prekiȎ atģvilgiu.   

Sutinkamai su minǟtais teisǟs aktais Lietuvoje muitinei sulaikius prekes galima taikyti taip 

vadinamŃ supaprastintŃ procedȊrŃ:
204

 piratinǟs prekǟs gali bȊti sunaikintos teisiȎ turǟtojui 

pateikus patvirtinimŃ, kad prekǟs yra pagamintos paģeidģiant autoriȎ ar gretutines teises, ir 

pateikia prekiȎ savininko sutikimŃ jas sunaikinti supaprastinta tvarka arba teisiȎ turǟtojas 

pateikia patvirtinimŃ, kad prekǟs yra pagamintos paģeidģiant autoriȎ teises ar gretutines, ir prekiȎ 

savininkas per nustatytŃ laikŃ (per 10 darbo dienȎ (per 3 darbo dienas jei prekǟs yra greitai 

gendanļios) nuo prekiȎ sulaikymo dienos) neiġreiġkǟ specialaus prieġtaravimo prekiȎ 

sunaikinimui. Minǟta procedȊra pripaģǱstama teisiȎ turǟtojȎ kaip labai efektyvi procedȊra ginant 

intelektinǟs nuosavybǟs teises. Prekǟs, kurios, kaip Ǳtariama, pagamintos paģeidģiant intelektinǟs 

nuosavybǟs teises ir kurios buvo gabenamos smulkiomis siuntomis, naikinamos be atskiro 

pareiġkǟjo praġymo (jeigu muitinei pateiktame praġyme bus paģymǟjňs, kad pageidauja 

pasinaudoti tokia galimybe), nedalyvaujant teisiȎ turǟtojui bei esant prekiȎ savininko ar 

deklaranto prieġtaravimo, jeigu Ǳvykdomos visos Reglamento (EB) Nr. 608/2013 26 straipsnyje 

nurodytos sŃlygos. Pagal teritorinǟs muitinǟs virġininko (pavaduotojo) sprendimŃ tokiȎ prekiȎ 

naikinimŃ organizuoja Muitinǟs departamento SulaikytȎ prekiȎ administravimo skyriaus 

atsakingi pareigȊnai. Taļiau jeigu prieġtaravimas iġ prekiȎ savininko ar deklaranto yra 

pareikġtas, teisiȎ turǟtojas per 10 darbo dienȎ turi pateikti teismui ieġkinǱ dǟl teisiȎ gynimo ar 

pradǟti kitas procedȊras, kuriose bȊtȎ nustatyta, ar buvo paģeistos autoriȎ teisǟs ar gretutinǟs 

teisǟs.  

Ġi procedȊra palengvina taikyti muitinǟs prieģiȊros priemones, kai deklarantas ar prekiȎ 

savininkas yra neaktyvus prekiȎ sulaikymo procedȊroje. Taikant supaprastintŃ procedȊrŃ prekǟs 

sunaikinamos muitinei priģiȊrint ir dalyvaujant teisiȎ turǟtojo atstovui ir visi piratiniȎ prekiȎ 

sunaikinimo kaġtai tenka teisiȎ turǟtojui padengti.
205

  Sutinkamai su vieġa prieinama statistika 

buvo atlikti suklastotȎ prekiȎ sulaikymai: 2001 metais ï 8, 2002 m. ï 27, 2003 m. - 25, 2004 m. 

                                                           
202

 Nacionalinis praġymas ï praġymas, kuriuo valstybǟs narǟs muitinǟs paġoma imtis veiksmȎ toje valstybǟje narǟje 
203

 SŃjungos praġymas ï vienoje valstybǟje narǟje pateiktas praġymas, kuriuo tos valstybǟs narǟs ir vienos ar daugiau 

kitȎ valstybiȎ nariȎ muitiniȎ praġoma imtis veiksmȎ jȎ atitinkamose valstybǟse narǟse 
204

 Muitinǟs reglamento 23 str. 2008 m. gruodģio 18 d. Europos Parlamento rezoliucijoje dǟl klastoļiȎ poveikio 

tarptautinei prekybai (OL C 45 E, 2010 2 23, p. 47. ) tokia procedȊra pripaģinta kaip labai sǟkmingai taikoma 

valstybǟse narǟse, kuriose ji numatyta (Muitinǟs reglamento preambulǟs 16 p.) 
205

 Muitinǟs reglamento 29 str. 
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ï 27, 2005 m. ï 47, 2006 m. ï 79, 2007 m. ï 76, 2010 m. ï 198, 2011 m. ï 394, 2012 m. ï 390, 

2013 ï 166.
206

  

Muitinǟ iġleidģia prekes arba nutraukia jȎ sulaikymŃ, jei per nustatytus laikotarpius ji negavo 

teisiȎ turǟtojo patvirtinimo raġtu, kad, jo Ǳsitikimu, buvo paģeista intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, ir 

jo sutikimo sunaikinti prekes, iġskyrus atvejus, kai muitinei buvo tinkamai praneġta apie tai, jog 

inicijuota procedȊra siekiant nustatyti, ar buvo paģeista intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ. Taip pat 

teisiȎ turǟtojas turi inicijuoti procedȊras siekiant nustatyti, ar buvo paģeista intelektinǟs 

nuosavybǟs teisǟ, jeigu deklarantas ar prekiȎ savininkas nesutinka su supaprastinta prekiȎ 

sunaikinimo tvarka.  

TeismȎ praktikos, kurioje bȊtȎ skundģiamasi dǟl neteisǟtȎ muitinǟs veiksmȎ ar, kurioje teisiȎ 

turǟtojai reikġdavo civilinius ieġkinius dǟl autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ gynimo taikant 

muitinǟs prieģiȊros procedȊras nebuvo rasta.  

 

Sutinkamai su Muitinǟs departamento pateikta informacija
207

 Lietuvos muitinei iki ġiol yra 

pateiktas 1 nacionalinis praġymas imtis veiksmȎ dǟl autoriniȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ.  

Bendrijoje ġiuo metu galioja apie 159 nacionaliniai praġymai dǟl autoriȎ ir gretutiniȎ teisiȎ. 

Lietuvos muitinei pateiktame praġyme imtis veiksmȎ dǟl autoriȎ ir gretutiniȎ teisiȎ yra praġoma 

taikyti smulkiȎ siuntȎ procedȊrŃ. Nuo 2014 m. iki 2015 m. antro pusmeļio pradģios intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ paģeidimȎ, susijusiȎ su autoriȎ teisǟmis ir gretutinǟmis teisǟmis, nenustatyta.  

 

Taļiau atlikus teismȎ praktikos paieġkŃ rasta 35 rezultatai, kuriose buvo nagrinǟjami atvejai, kilň 

iġ muitinǟs prieģiȊros piemoniȎ taikymo, kai buvo sulaikomos galimai suklastotos prekǟs, 

daģniausiai dǟl prekiȎ ģenklȎ ar pramoninio dizaino paģeidimȎ. Iġnagrinǟta teismȎ praktika rodo, 

jog daģniausiai teisiȎ turǟtojai reiġkia civilinius ieġkinius praġydami taikyti apsauginius teisiȎ 

gynimo bȊdus, ir praġo konfiskuoti ir bei sunaikinti prekiȎ savininko ar deklaranto sŃskaita 

paģeidģianļias teises prekes, praġo uģdrausti Ǳveģti ir platinti minǟtas prekes Lietuvos teritorijoje 

ateityje bei praġo atlyginti bylinǟjimosi iġlaidas ir teismai nustatň teisiȎ paģeidimo faktŃ taiko 

teisiȎ turǟtojȎ praġomus apsauginius teisiȎ gynimo bȊdus, t.y. ieġkovo praġymu konfiskuoja ir 

Ǳpareigoja atsakovŃ sunaikinti prekes atsakovo sŃskaita, pripaģǱsta, jog esant neteisǟtȎ atsakovo 

veiksmȎ faktui, tokiŃ priemonň taikyti nǟra bȊtina atsakovo kaltǟ, taip pat priteisia ieġkovȎ 

praġymu bylinǟjimosi iġlaidas.
208

 Taigi, iġ esmǟs pateikň ar nacionalinǱ, ar SŃjungos praġymŃ 

taikyti muitinǟs prieģiȊros priemones, turi Ǳsivertinti, kad taikant ġǱ teisiȎ gynimo bȊdŃ, jis patirs 

iġlaidȎ, kurios paprastai taikant supaprastintŃ procedȊrŃ nǟra kompensuojamos.  
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 http://www.lrmuitine.lt/mport//failai/leidiniai/failai/2008m_kaip_apsaugot_intel_nuos.pdf; 

http://www.vpb.gov.lt/docs/20141217_5.pdf 
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 Muitinǟs departamento 2015-09-28 raġtas Nr. (17.3/13)3B-10140 
208

 Pvz.: Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  CiviliniȎ bylȎ skyriaus  2003 m. lapkriļio 17 d. nutartis civilinǟje byloje 

Nr. 3K-3-1060; Lietuvos apeliacinio teismo  2008 m. gruodģio 8 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-

628/2008; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. liepos 14 d. nutartis administracinǟje byloje Nr. 

A502-3034/2011; 2013 m. geguģǟs 20 d. nutartis administracinǟje byloje Nr. A492-301/2013; Lietuvos 

Aukġļiausiojo Teismo CiviliniȎ bylȎ skyriaus teisǟjȎ kolegijos 2005 m. lapkriļio 9 d. nutartis, priimta civilinǟje 

byloje R. B. v. Vilniaus universiteto SantariġkiȎ klinikos; bylos Nr. 3K-3-556/2005; Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 

CiviliniȎ bylȎ skyriaus teisǟjȎ kolegijos 2006 m. spalio 11 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje A. T., J. A. P. v. 

Lietuvos Respublika, V. J.; bylos Nr. 3K-3-518/2006; Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2006 m. kovo 27 d. nutartis 

civilinǟje byloje Nr. 3K-3-209/2006 

http://www.lrmuitine.lt/mport/failai/leidiniai/failai/2008m_kaip_apsaugot_intel_nuos.pdf
http://www.infolex.lt/tp/217687
http://www.infolex.lt/tp/217687
http://www.infolex.lt/tp/702404
http://www.infolex.lt/tp/55591
http://www.infolex.lt/tp/67084
http://www.infolex.lt/tp/60163
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Tai gali bȊti viena iġ prieģasļiȎ, kodǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ turǟtojai labai retai 

renkasi ġǱ teisiȎ gynimo bȊdŃ. Ir nors Muitinǟs reglamentas numato, jog teisiȎ turǟtojai gali tartis 

su deklarantu (paģeidǟju) dǟl kompensacijos,
209

 taļiau tik labai retais atvejais pavyksta susitarti, 

kad su prekiȎ sunaikinimu susijusius kaġtus kompensuotȎ prekiȎ savininkas ar deklarantas.  

Kita vertus, dar viena iġ iġvardintȎ prieģasļiȎ, kodǟl bȊtent autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

turǟtojai nemano, kad ġis teisiȎ gynimo bȊdas yra efektyvus, tai, kad net esant pateiktam 

praġymui muitinǟ praktiġkai nesulaiko piratiniȎ prekiȎ. Tai gali bȊti dǟl to, kad muitinǟs 

pareigȊnai neturi patirties identifikuoti autoriȎ teises ar gretutines teises paģeidģianļiȎ prekiȎ, tai 

gali bȊti ir dǟl to, jog piratinǟs kopijos yra daugiau parsisiunļiamos internetu nematerialiam 

pavidale iġ uģ Lietuvos teritorijos esanļiȎ ġaltiniȎ savo asmeniniam vartojimui ir Muitinǟs 

reglamentas tokio pobȊdģio veiksmams netaikomas, tai gali bȊti ir dǟl to, kad pagal muitinǟs 

procedȊrŃ paprastai prekiȎ iġorinis vaizdas netikrininamas.  

Tai gali bȊti ir tai, jog autoriȎ teisiȎ objektai ir gretutiniȎ teisiȎ objektai nǟra registruojami 

skirtingai nuo pramoninǟs nuosavybǟs objektȎ, todǟl muitinǟs pareigȊnai neģino ir neturi prieigȎ 

prie ġaltiniȎ, pagal kuriuos galǟtȎ identifikuoti neteisǟtai pagamintus kȊrinius ar gretutiniȎ teisiȎ 

objektus, kam jie priklauso ir pan. Taip pat paģymǟtina, jog skirtingai nei prekiȎ ģenklȎ 

paģeidimȎ atveju, kur Lietuvoje daugelǱ ģinomȎ prekiȎ ģenklȎ atstovauja SNB React taikant 

muitinǟs prieģiȊros priemones, tokios gi organizacijos specifiġkai nukreipianļios savo veiklŃ Ǳ 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ subjektȎ atstovavimŃ taikant muitinǟs prieģiȊros priemones 

Lietuvoje nǟra.  

 

Taigi, norint, kad muitinės priežiūros priemonių taikymas būtų efektyvesnis reikėtų 

papildomai įgyti prekių ženklų ar registruoto dizaino apsaugą į autorių teisėmis ar 

gretutinėmis teisėmis apsaugotą objektą. SNB React atstovo teigimu muitinės priežiūros 

priemonių taikymas dėl prekių ženklų pažeidimų yra veiksmingas, jo nuomone, šiuo metu 

nėra kažkokios ypatingos problematikos su muitinės priežiūros priemonių taikymu. 

III.VI. BAUDŽIAMŲJŲ TEISIŲ GYNIMO BŪDŲ TAIKYMAS LIETUVOS TEISMŲ 

PRAKTIKOJE 

Baudģiamuosius teisiȎ gynimo bȊdus (baudģiamŃjŃ atsakomybň) uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ paģeidimus Lietuvoje reglamentuoja Baudģiamasis kodeksas (toliau - BK),
210

 o jȎ taikymŃ 

Baudģiamojo proceso kodeksas (toliau - BPK).
211

  

 

BK 191-192 str. numato baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus 

(autorystǟs pasisavinimŃ ir literatȊros, mokslo, meno kȊrinio ar gretutiniȎ teisiȎ objekto neteisǟtŃ 

atgaminimŃ, neteisǟtȎ kopijȎ platinimŃ, gabenimŃ ar laikymŃ komercijos tikslais), tuo tarpu BK 

193 str. numato baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ informacijos apie autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

valdymŃ sunaikinimŃ arba pakeitimŃ, o BK 194 str. uģ neteisǟtŃ autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

techniniȎ apsaugos priemoniȎ paġalinimŃ. Taip pat atkreiptinas dǟmesys, jog pastaraisiais keletŃ 
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 Muitinǟs reglamento 21 str. 
210 
Valstybǟs ģinios, 2000, Nr. 89-2741
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 Valstybǟs ģinios, 2002, Nr. 37-1341 
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metȎ ģenkliai maģiau uģregistruota ir iġnagrinǟta baudģiamȎjȎ bylȎ, o 2014-2015 metais 

neiġnagrinǟta nǟ vienos baudģiamosios bylos dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ. Tai 

gali bȊti pasekmǟ, kad 2013 metais buvo panaikintas Kriminalinǟs policijos biure Intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ poskyris ir patirtǱ turinys specialistai perkelti dirbti Ǳ kitus skyrius, nesusijusius 

su intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidimais. 

 

III.VI.I. Išnagrinėtų baudžiamųjų bylų statistika 

 
Informatikos ir ryġiȎ departamento prie LR VRM tvarkomo NusikalstamȎ veikȎ ģinybinio 

registro (NVĢR) duomenimis
212

 uģregistruotȎ nusikalstamȎ veikȎ pagal senojo Baudģiamojo 

kodekso 142 str. (1995-2002 m.) buvo 60, iġ jȎ išnagrinėta 6, ir pagal naujojo naujojo 

Baudģiamojo kodekso 192 str (2003-2015 m. 9 mǟn.) ï uģregistruota 648, iġ jȎ iġnagrinǟta ï 391 

byla, pagal naujojo Baudģiamojo kodekso 191 str. (2003-2015 m. 9 mǟn.) ï 33 nusikalstamos 

veikos, iġ jȎ iġnagrinǟta 6 bylos, pagal naujojo Baudģiamojo kodekso 193 str. (2003-2015 m. 9 

mǟn.) ï 2 nusikalstamos veikos, iġ jȎ iġnagrinǟta nė viena, pagal naujojo Baudģiamojo kodekso 

194 str. (2003-2015 m. 9 mǟn.) ï 12 nusikalstamų veikų, iġ jȎ iġnagrinǟta – 4 nusikalstamos 

veikos.  
 

Duomenys apie NVĢR uģregistruotas nusikalstamas veikas
213

: 

Metai Uģregistruota nusikaltimȎ pagal BK 142 str. 

1995 m. 4 

1996 m. 0 

1997 m. 0 

1998 m. 1 

1999 m. 0 

2000 m. 13 

2001 m. 21 

2002 m. 21 

 

 Uģregistruota nusikalstamȎ veikȎ pagal BK: 

191 str. 192 str. 193 str. 194 str. 
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 2015-10-22 Danguolǟs Bikmanaitǟs, Informatikos ir ryġiȎ departamento prie LR VRM Informacijos apdorojimo 

ir statistikos skyriaus vyriausiasios specialistǟs, elektroninǟ korespondencija 
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2003 m. 6 80 1 1 

2004 m. 3 122 0 2 

2005 m. 1 101 1 1 

2006 m. 2 93 0 1 

2007 m. 1 76 0 1 

2008 m. 0 60 0 1 

2009 m. 2 30 0 2 

2010 m. 0 35 0 1 

2011 m. 2 15 0 0 

2012 m. 0 16 0 2 

2013 m. 14 0 0 0 

2014 m. 2 12 0 1 

2015 m. 

(01-09 

mǟn.) 

2 8 0 0 

     

     

 

 

ǰtariamȎjȎ, kaltinamȎjȎ ir nuteistȎjȎ registro duomenimis
214

: 

1. Iġnagrinǟta baudģiamȎjȎ bylȎ pagal 1961 metȎ Lietuvos Respublikos baudģiamojo kodekso 

redakcijŃ, nuo 1990-03-03 iki 2003-05-01 pagal LR BK 142 str. 1 d. ï 5, LR BK 142 str. 2 d., 

142-1 str., 142-2 str., 142-3 str. nǟra. 

2. Iġnagrinǟta baudģiamȎjȎ bylȎ pagal 2000 metȎ Lietuvos Respublikos baudģiamojo kodekso 

redakcijŃ:  

1) 2003 metais pagal LR BK 191 str. 1 d. ï 2, pagal LR BK 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;  

2004 metais pagal LR BK 191 str. 1 d., 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra; 

2005 metais pagal LR BK 191 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;       

2006 metais pagal LR BK 191 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;       

2007 ï 2009 metais pagal LR BK 191 str. 1 d., 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;  

2010 metais LR BK 191 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;            

                                                           
214
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2011 ï 2012 metais pagal LR BK 191 str. 1 d., 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;    

2013 metais LR BK 191 str. 1 d. ï 2, pagal LR BK 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra;  

Nuo 2014 metȎ iki 2015-10-20 pagal LR BK 191 str. 1 d., 191 str. 2 d., 191 str. 3 d. nǟra.  

 

2) 2003 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 26, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;  

2004 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 63, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra; 

2005 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 72, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;       

2006 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 58, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;       

2007 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 53, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;       

2008 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 47, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;       

2009 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 28, 192 str. 2 d. ï 1, pagal LR BK 191 str. 3 d. nǟra;  

2010 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 15, 192 str. 2 d. ï 6, pagal LR BK 192 str. 3 d. nǟra;            

2011 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 16, 192 str. 2 d. ï 6, pagal LR BK 192 str. 3 d. nǟra;            

2012 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 6, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;    

2013 metais pagal LR BK 192 str. 1 d. ï 7, pagal LR BK 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra;  

Nuo 2014 metȎ iki  2015-10-20 pagal LR BK 192 str. 1 d., 192 str. 2 d., 192 str. 3 d. nǟra 

 

3)Nuo 2003 metȎ iki 2015-10-20 pagal LR BK 193 str. 1 d., 193 str. 2 d., nǟra;  

 

4)2003 ï 2007 metais pagal LR BK 194 str. 1 d., 194 str. 2 d. nǟra; 

2008 metais pagal LR BK 194 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 194 str. 2 d. nǟra; 

2009 metais pagal LR BK 194 str. 1 d., 194 str. 2 d. nǟra; 

2010 metais pagal LR BK 194 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 194 str. 2 d. nǟra; 

2011 metais pagal LR BK 194 str. 1 d., 194 str. 2 d. nǟra; 

2012 metais pagal LR BK 194 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 194 str. 2 d. nǟra; 

2013 metais pagal LR BK 194 str. 1 d. ï 1, pagal LR BK 194 str. 2 d. nǟra; 

Nuo 2014 metȎ iki 2015-10-20 pagal LR BK 194 str. 1 d., 194 str. 2 d. nǟra. 

 

III.VI.II. Baudžiamosios atsakomybės už autorių neturtinių teisių pažeidimą taikymas 

Lietuvos teismų praktikoje 

 

Paģeidus autoriaus neturtines teises, autoriai gali taikyti ne tik civilinius teisiȎ gynimo bȊdus, bet 

baudģiamuosius teisiȎ gynimo bȊdus. Taļiau baudģiamoji atsakomybǟ yra taikoma tik autorystǟs 

pasisavimo atveju. 

Baudģiamoji atsakomybǟ uģ autorystǟs pasisavinimŃ jau buvo numatyta 1961 m. Sovietiniame 

baudģiamajame kodekso 142 str.
215

 Po Sovietinio baudģiamojo kodekso pakeitimȎ
216

1994 metais 

                                                           

215 BK 142 straipsnis. Autoriaus ir išradėjo teisių pažeidimas 

Svetimo mokslinio, literatȊros, muzikos ar dailǟs kȊrinio iġleidimas savo vardu ar kitoks tokio kȊrinio autorystǟs 

pasisavinimas arba neteisǟtas jo atgaminimas ar paskleidimas, taip pat privertimas jo autoriaus pripaģinti kitŃ asmenǱ 

bendraautoriu ï baudģiami laisvǟs atǟmimu iki vieneriȎ metȎ, arba pataisos darbais tam paļiam laikui, arba bauda 

iki penkiȎ ġimtȎ rubliȎ.  
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baudģiamoji atsakomybǟs uģ autorystǟs pasisavinimŃ taikymo apimtis buvo praplǟsta ir vǟliau 

ġis straipsnis buvo keletŃ kartȎ keiļiamas pleļiant baudģiamosios atsakomybǟs taikymŃ 

platesniam subjektȎ ir veikȎ ratui, taļiau buvo atsisakyta taikyti baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ 

svetimo iġradimo ar racionalizacinio pasiȊlymo autorystǟs pasisavinimŃ.
217 

 

Kaip vǟliau teismȎ praktikos analizǟ parodǟ esminis pasikeitimas, dǟl ko praktikoje pradǟta 

taikyti baudģiamoji atsakomybǟ uģ autorystǟs pasisavinimŃ yra tas, kad baudģiamoji atsakomybǟ 

gali bȊti taikoma ne tik, kai pasisavinama autorystǟ Ǳ visŃ svetimŃ kȊrinǱ, bet kai yra 

pasisavinama autorystǟ Ǳ jo dalį.  

 

Sovietinis baudģiamasis kodeksas neteko galios nuo 2003-05-01, kai buvo priimtas naujas BK.
218

 

Ġiuo atveju iġ esmǟs baudģiamosios atsakomybǟs nuostatos nepasikeitǟ, taļiau ġiuo metu 

baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ autorystǟs pasisavinimŃ reglamentuoja BK 191 str., kuris nuo 

naujojo BK Ǳsigaliojimo buvo keiļiamas du kartus, numatant baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ ġiame 

straipsnyje nurodytas neteisǟtas veikas ir juridiniam asmeniui
219

 bei nurodant aiġkesnǱ kȊriniȎ 

sŃraġŃ, uģ kuriȎ autorystǟs pasisavinimŃ bȊtȎ taikoma baudģiamoji atsakomybǟ.
220

 

                                                                                                                                                                                           
Svetimo iġradimo ar racionalizacinio pasiȊlymo autorystǟs pasisavinimas arba privertimas jo autoriaus pripaģinti 

kitŃ asmenǱ bendraautoriu, taip pat be iġradǟjo sutikimo paskelbimas iġradimo, kol jis dar nepareikġtas nustatyta 

tvarka, ï 

baudģiami laisvǟs atǟmimu iki vieneriȎ metȎ, arba pataisos darbais tam paļiam laikui, arba bauda iki penkiȎ ġimtȎ 

rubliȎ. 

 (Lietuvos TarybȎ Socialistinǟs Respublikos Ǳstatymas ĂDǟl Lietuvos TarybȎ Socialistinǟs Respublikos baudģiamojo 

kodekso patvirtinimoñ (Lietuvos Respublikos Ǳstatymas ĂDǟl Lietuvos Respublikos baudģiamojo kodekso 

patvirtinimoñ) (Vyriausybǟs ģinios, 1961, Nr. 18-147).  
216

 1994 07 19 Ǳstatymu Nr. I-551 (nuo 1995 01 01), (Valstybǟs ģinios, 1994, Nr. 60-1182): BK 142 straipsnis. 

“Autoriaus ir išradėjo teisių pažeidimas 

Svetimo mokslinio, literatȊros, muzikos ar dailǟs kȊrinio iġleidimas savo vardu ar kitoks tokio kȊrinio autorystǟs 

pasisavinimas arba neteisǟtas jo atgaminimas ar paskleidimas, taip pat privertimas jo autoriaus pripaģinti kitŃ asmenǱ 

bendraautoriu ï baudģiami pataisos darbais iki dvejȎ metȎ arba bauda. Svetimo iġradimo ar racionalizacinio 

pasiȊlymo autorystǟs pasisavinimas arba privertimas jo autoriaus pripaģinti kitŃ asmenǱ bendraautoriu, taip pat be 

iġradǟjo sutikimo paskelbimas iġradimo, kol jis dar nepareikġtas nustatyta tvarka, ï baudģiami pataisos darbais iki 

dvejȎ metȎ arba bauda.ò 
217 BK 142 str. ñAutorystės teisės pasisavinimas 

Svetimo literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalies ar 

iġradimo iġleidimas arba vieġas paskelbimas savo vardu ï 

baudģiamas laisvǟs atǟmimu iki dvejȎ metȎ arba bauda. 

LiteratȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) arba iġradimo autoriaus 

privertimas pripaģinti kitŃ asmenǱ bendraautoriu ar autoriaus teisiȎ perǟmǟju arba atsisakyti autorystǟs teisiȎ 

pasinaudojant tarnybos padǟtimi arba grasinant autoriui ar jo artimiesiems smurtu, turto sunaikinimu ar suģalojimu 

arba kompromituojanļiȎ ģiniȎ paskelbimu ï 

baudģiamas laisvǟs atǟmimu iki trejȎ metȎ arba bauda.  

(Lietuvos TarybȎ Socialistinǟs Respublikos Ǳstatymas ĂDǟl Lietuvos TarybȎ Socialistinǟs Respublikos baudģiamojo 

kodekso patvirtinimoñ (Lietuvos Respublikos Ǳstatymas ĂDǟl Lietuvos Respublikos baudģiamojo kodekso 

patvirtinimoñ) (Vyriausybǟs ģinios, 1961, Nr. 18-147). 2000 04 20 Ǳstatymo Nr. VIII-1646 redakcija (nuo 2000 05 

10) (Valstybǟs ģinios, 2000, Nr. 38-1054); neteko galios 2002 10 29 Ǳstatymu Nr. IX-1162 (nuo 2003 05 01) 2000 

04 20 Ǳstatymu Nr. VIII-1646 (nuo 2000 05 10), (Valstybǟs ģinios, 2000, Nr. 38-1054) 
218

 Valstybǟs ģinios, 2002, Nr. 112-4970 
219

 2004 01 29 Ǳstatymu Nr. IX-1992 (nuo 2004 02 14)(Valstybǟs ģinios, 2004, Nr. 25-760): 191 straipsnis. 

“Autorystės pasisavinimas 

http://www.infolex.lt/ta/90102
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Sutinkamai su dabar galiojanļiu BK 191 straipsniu, baudģiamoji atsakomybǟ (vieġieji darbai 

arba bauda, arba laisvǟs apribojimas, arba areġtas, arba laisvǟs atǟmimas iki dviejȎ metȎ) 

taikoma Ăasmeniui, kuris Ăsavo vardu iġleido arba vieġai paskelbǟ svetimŃ literatȊros, mokslo ar 

meno kȊrinǱ (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalǱ.ñ (BK 191 str. 1 

d.) 

 

Grieģtesnǟs baudģiamosios sankcijos (bauda arba laisvǟs apribojimu, arba areġtu, arba laisvǟs 

atǟmimu iki trejȎ metȎ) yra taikomos asmeniui, kuris Ăpasinaudodamas tarnybos padǟtimi arba 

panaudodamas psichinň prievartŃ privertǟ literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant 

kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalies autoriȎ pripaģinti kitŃ asmenǱ 

bendraautoriumi ar autoriaus teisiȎ perǟmǟju arba atsisakyti autorystǟs teisǟsñ (BK 191 str. 2 

d.). 

 

Uģ BK 191 straipsnyje numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.  

 

TeismȎ praktikoje BK 191 str. 2 d. nebuvo taikyta bei juridinis asmuo uģ BK 191 str. numatytas 

nuskalstamas veikas nebuvo trauktas baudģiamojon atsakomybǟn, todǟl Ǳvertinti, ġiȎ teisǟs 

normȎ taikymo teismȎ praktikoje problematikŃ nǟra galimybiȎ. 

  

Baudģiamoji atsakomybǟ uģ autorystǟs pasisavinimŃ taikoma pagal bendrŃsias BPK nuostatas. 

Kaģkokio specialaus reģimo ġioms byloms nǟra taikoma, t.y.  pvz.: ġios bylos nǟra priskirtos 

privataus kaltinimo byloms ar toms byloms, kurios gali bȊti inicijuotos tik gavus autoriaus-

nukentǟjusiojo skundŃ. Veika pagal BK 191 straipsnio 1 dalǱ atsiģvelgiant Ǳ BK 11 straipsnio 3 

dalies nuostatas, yra laikoma nesunkiu nusikaltimu. Sutinkamai su anksļiau galiojusiu BK 95 

straipsnio 1 dalies 1 punkto b papunkļiu apkaltinamasis nuosprendis turi bȊti priimtas per 

penkerius metus (ġiuo metu per aġtuonerius metus) nuo padarymo nesunkaus tyļinio nusikaltimo 

                                                                                                                                                                                           
1. Tas, kas savo vardu iġleido arba vieġai paskelbǟ svetimŃ literatȊros, mokslo ar meno kȊrinǱ (Ǳskaitant kompiuteriȎ 

programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalǱ, 

baudģiamas vieġaisiais darbais arba bauda, arba laisvǟs apribojimu, arba areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki dvejȎ metȎ. 

2. Tas, kas pasinaudodamas tarnybos padǟtimi arba panaudodamas psichinň prievartŃ privertǟ literatȊros, mokslo ar 

meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalies autoriȎ pripaģinti kitŃ asmenǱ 

bendraautoriumi ar autoriaus teisiȎ perǟmǟju arba atsisakyti autorystǟs teisǟs, 

baudģiamas bauda arba laisvǟs apribojimu, arba areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki trejȎ metȎ. 

3. Uģ ġiame straipsnyje numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.ò 
220

 2009 07 09 Ǳstatymu Nr. XI-330 (nuo 2009 07 23) (Valstybǟs ģinios, 2009, Nr. 87-3663): ñPapildyti 191 straipsnǱ 

3 dalimi: Ă3. Uģ ġiame straipsnyje numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.ñ) 

Straipsnio pakeitimai:  Nr. XI-330, 2009-07-09, Ģin., 2009, Nr. 87-3663 (2009-07-23)(Pakeisti 191 straipsnǱ ir jǱ 

iġdǟstyti taip: Ă191 straipsnis. Autorystės pasisavinimas 

1. Tas, kas savo vardu iġleido arba vieġai paskelbǟ svetimŃ literatȊros, mokslo ar meno kȊrinǱ (Ǳskaitant kompiuteriȎ 

programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalǱ, 

baudģiamas vieġaisiais darbais arba bauda, arba laisvǟs apribojimu, arba areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki dvejȎ metȎ. 

2. Tas, kas pasinaudodamas tarnybos padǟtimi arba panaudodamas psichinň prievartŃ privertǟ literatȊros, mokslo ar 

meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) arba jo dalies autoriȎ pripaģinti kitŃ asmenǱ 

bendraautoriumi ar autoriaus teisiȎ perǟmǟju arba atsisakyti autorystǟs teisǟs, 

baudģiamas bauda arba laisvǟs apribojimu, arba areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki trejȎ metȎ. 

3. Uģ ġiame straipsnyje numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.ñ) 

http://www.infolex.lt/ta/66150
http://www.infolex.lt/tp/827338
http://www.infolex.lt/ta/66150
http://www.infolex.lt/tp/827338
http://www.infolex.lt/ta/66150
http://www.infolex.lt/tp/827338
http://www3.lrs.lt/cgi-bin/preps2?a=349515&b=
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dienos. Asmuo, dǟl nusikalstamos veikos patyrňs turtinǟs ar neturtinǟs ģalos, pvz.: 

nukentǟjusys
221

 ar civilinis ieġkovas
222

 turi teisň reikġti civilinǱ ieġkinǱ dǟl ģalos atlyginimo, kuris 

nǟra apmokestinamas ģyminiu mokesļiu.
223

 Kai civilinis ieġkinys pareikġtas ikiteisminio tyrimo 

metu, ikiteisminio tyrimo metu turi bȊti surinkti duomenys, patvirtinantys pareikġto civilinio 

ieġkinio pagrindŃ ir dydǱ.
224

 Taigi, BPK numato galimybň reikġti civilinǱ ieġkinǱ dǟl ģalos 

ikiteisminio tyrimo metu, kurio privalumas yra ne tik tai, kad nereikia mokǟti ģyminio mokesļio 

bei ir tai, kad ikteisminio tyrimo metu turi bȊti surenkami Ǳrodymai apie nusikaltamŃ veikŃ 

(paģeidimŃ) bei civilinio ieġkinio pagrindŃ ir dydǱ. Taip viename procese sudaryta galimybǟ 

pritaikyti civilinius ir baudģiamuosius teisiȎ gynimo bȊdus efektyvina ġiȎ bȊdȎ taikymŃ teismo, 

proceso dalyviȎ laiko ir kaġtȎ prasme. Taip pat sutinkamai su BK 116 str. yra numatytos ir 

civilinio ieġkinio uģtikrinimo priemonǟs: proceso metu ikiteisminio tyrimo pareigȊnas, 

prokuroras ar teismas turi imtis priemoniȎ galimam civiliniam ieġkiniui uģtikrinti: surasti 

Ǳtariamajam ar kaltinamajam arba uģ Ǳtariamojo ar kaltinamojo veiksmus materialiai 

atsakingiems asmenims priklausantǱ turtŃ ir laikinai apriboti nuosavybǟs teisň Ǳ jǱ. 

 

Atlikus teismȎ praktikos paieġkŃ www.liteko.teismai.lt ir www.infolex.lt pagal anksļiau 

galiojusio BK 142 straipsnǱ, teismȎ procesiniȎ sprendimȎ pagal ġǱ straipsnǱ nerasta, taļiau atlikus 

www.liteko.teismai.lt paieġkŃ pagal BK 191 str. rasti 5 rezultatai. Tai iġ esmǟs dvi 

baudģiamosios bylos, kurios buvo skundģiamos viena - apeliacine tvarka, kita - apeliacine ir 

kasacine tvarka. 

 

Galima daryti išvadą, jog nepaisant to, jog baudžiamoji atsakomybė už autoriaus 

neturtinių teisių pažeidimą numatyta seniai, teismų praktikos paieška rodo, kad toks teisių 

gynimo būdas Lietuvoje nėra populiarus: vos keletas baudžiamųjų bylų išnagrinėta pagal 

BK 191 straipsnį. 

Iġnagrinǟti teismȎ procesiniai sprendimai rodo, jog ġiose baudģiamosiose bylose pakankamai ilgai 

renkami Ǳrodymai, atliekant ne vienŃ ekspertizň, taip pat ir bylȎ nagrinǟjimo teisme procesas gana 

ilgas, todǟl autorius, kurio kȊrinys ar jo dalis buvo pasisavinta, laukia rezultato baudģiamajame 

procese pakankamai ilgai ir vos pavykdavo priimti apkaltinamŃjǱ nuosprendǱ per tuo metu galiojusǱ 

5 metȎ senaties laikotarpǱ nuo nusikalstamos veikos padarymo.
225

 Dǟl tokios ilgos baudģiamojo 

proceso trukmǟs, kurio metu netgi nespǟjama priimti apkaltinamojo nuosprendģio per nustatytŃ 

senaties terminŃ, ġis baudģiamasis teisiȎ gynybos bȊdas negalǟtȎ bȊti laikomas efektyviu. 

Manytina, kad senaties termino, per kurǱ turi bȊti priimtas apkaltinamasis nuosprendis, pratňsimas 

                                                           
221

 BK 28 straipsnis. Nukentǟjusysis 

1. Nukentǟjusiuoju pripaģǱstamas fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veika padarǟ fizinǟs, turtinǟs ar moralinǟs 

ģalos. Asmuo pripaģǱstamas nukentǟjusiuoju ikiteisminio tyrimo pareigȊno, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi. 
222

 BK 110 straipsnis. Civilinis ieġkovas 

1. Civiliniu ieġkovu pripaģǱstamas fizinis arba juridinis asmuo, kuris baudģiamojoje byloje reikalauja atlyginti dǟl 

Ǳtariamojo arba kaltinamojo nusikalstamos veikos patirtŃ turtinň ar neturtinň ģalŃ. Asmuo pripaģǱstamas civiliniu 

ieġkovu ikiteisminiotyrimo pareigȊno, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi. 
223

 BK 112 str. 2 d.  
224

 BK 109 str. 
225

 Sutinkamai su BK 95 str. pakeitimu 2010 06 15 Ǳstatymu Nr. XI-901, Ǳsigaliojusiu nuo 2010 06 29  (Valstybǟs 

ģinios., 2010, Nr. 75-3792),  senaties terminas yra prailgintas iki aġtuoneriȎ metȎ skaiļiuojamo nuo tada, kai buvo 

padarytas neatsargus arba nesunkus tyļinis nusikaltimas. 
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iki 8 metȎ tik iġ dalies iġsprendǟ problemŃ, t.y. bent uģtikrino tai, kad kaltas asmuo neliktȎ 

nenubaustas po visos teisinǟs sistemos 5-eriȎ metȎ ǱdǟtȎ pastangȎ. Taļiau prailgindamas senaties 

terminŃ iki aġtuoneriȎ metȎ ǱstatymȎ leidǟjas iġ esmǟs pripaģino, kad baudģiamasis persekiojimas 

Lietuvoje ġlubuoja, taļiau, atrodo, atidǟjo baudģiamojo persekiojimo uģ nusikalstamas veikas 

reformŃ geresniems laikams.  

Kaip nurodyta vienoje byloje: Kauno miesto apylinkǟs teismo 2013-05-25 d. nuosprendyje 2009-

11-01 d. autorius kreipǟsi su pareiġkimais Ǳ polijŃ ir prokuratȊrŃ dǟl to, kad buvňs diplominio darbo 

vadovas ir kita aukġtojo mokslo Ǳstaigos mokslinǟ bendradarbǟ pasisavimo autorystň Ǳ tam tikras jo 

diplominio darbo dalis iġleistame leidinyje, o kaip matome nuosprendis priimtas tik po beveik 4 

metȎ,
226 
nuteistȎjȎ apeliaciniai skundai buvo iġnagrinǟti ir atmesti Kauno apygardos teismo 2013 

m. lapkriļio 4 d. nutartimi,
227

 Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas priǟmǟ nutartǱ pagal nuketǟjusiȎjȎ 

kasacinǱ skundŃ 2014 m. geguģǟs 13 d.
228

 Taigi, ġioje byloje galutinis teismo procesinis 

sprendimas buvo priimtas po 5 metȎ. 

Kitoje baudģiamojoje byloje pirmosios instancijos teisme priimtas apkaltinamasis nuosprendis -

Kauno miesto apylinkǟs teismas 2010 m. kovo 9 d. nuosprendģiu, kuriuo vienos vieġosios Ǳstaigos 

darbuotojas  bandomajame projekte  laikotarpiu nuo 2004 m. gruodģio mǟnesio iki 2005 m. 

geguģǟs mǟnesio, projekto koordinatorei pateikǟ parengtas modulio temas, kuriose buvo 

panaudotas  anksļiau iġleisto svetimo kȊrinio dalys ir jos buvo paskelbtos minǟto vieġosios Ǳstaigos 

darbuotojo vardu. Vieġosios Ǳstaigos darbuotojas buvo nuteistas uģ nusikaltimo, numatyto BK 191 

str. 1 d. padarymŃ 50 MGL (6250 Lt) bauda, taļiau apeliacinǟs instancijos teismas nuosprendǱ 

panaikino sutinkamai su BK 3 str. 1 d. 2 punktu pasibaigus apkaltinamojo nuosprendģio priǟmimo 

5 metȎ senaļiai.
229

 BK 191 str. 1 d. numatytas nusikaltimas yra nesunkus (BK 11 str. 3 d.), o pagal  

BK 95 str. 1 d. 1 p. b) papunktǱ nesunkiam nusikaltimui nustatytas penkiȎ metȎ apkaltinamojo 

nuosprendģio priǟmimo senaties terminas, kuris skaiļiuojamas nuo nusikalstamos veikos 

padarymo. Ġioje byloje teismas nustatǟ, jog apeliaciniame skunde nuteistojo gynǟjas nurodo, kad 

yra suǟjň LR BK 95 str. 1 d. 1 punkto b) papunktyje numatyti apkaltinamojo nuosprendģio 

priǟmimo senaties terminai. Ġioje byloje nebuvo nustatyta, kada tiksliai buvo paskelbtas mokymo 

modulis su nuplagijuotomos temomis ar jȎ dalimis. Apeliacinǟs instancijos teismas nurodǟ, jog 

ñNorint nustatyti, ar 2010-03-09 nuosprendģio priǟmimo metu buvo suǟjň LR BK 95 str. 1 d. 1 

punkto b papunktyje numatyti apkaltinamojo nuosprendģio priǟmimo senaties terminai reikia 

nustatyti tiksliŃ nusikalstamos veikos padarymo datŃ. Iġ byloje esanļiȎ V. D. parodymȎ nustatyta, 

kad mokymo modulis paskelbtas 2005 metȎ kovo mǟnesǱ. Tikslesnǟ data ikiteisminio tyrimo metu ir 

teisminio bylos nagrinǟjimo metu nenustatyta. Byloje kyla abejonǟ, ar mokymo modulis buvo 

paskelbtas iki 2005 kovo mǟnesio 9 dienos ar po ġios datos. Ġios abejonǟs byloje nǟra galimybǟs 

paġalinti, todǟl ji vertinama nuteistojo V. Ġ. naudai ir pripaģǱstama, kad mokymo modulio 

(duomenys neskelbtini) pirmoji tema (duomenys neskelbtini) ir antroji tema (duomenys neskelbtini) 

vieġai paskelbtos iki 2005 metȎ kovo 9 dienos. Atsiģvelgiant Ǳ tai, kad LR BK 191 str. 1 d. numatyta 

veika priskiriama prie nesunkiȎ nusikalstamȎ veikȎ (LR BK 11 str. 3 d.), o nusikalstamos veikos 

padarymo metu galiojusio LR BK 95 str. 1 d. 1 punkto b) papunkļio redakcijoje buvo numatytas 

                                                           
226

 Kauno miesto apylinkǟs teismo 2013-05-25 nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 1-156-634/2013 
227

 Kauno apygardos teismo 2013-11-04 nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 1A-591-478-2013 
228

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2014-05-13 nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 2K-253/2014 
229

 Kauno apygardos teismo 2010 m. lapkriļio 3 d. nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 1A-363-81-2010 
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penkeriȎ metȎ apkaltinamojo nuosprendģio priǟmimo senaties terminas, Kauno miesto apylinkǟs 

teismo 2010 m. kovo 9 d. nuosprendis priimtas pasibaigus apkaltinamojo nuosprendģio priǟmimo 

senaties terminui. Baudģiamoji byla V. Ġ. atģvilgiu turi bȊti nutraukta LR BPK 3 str. 1 d. 2 p.ò
230

 

Taip pat iġnagrinǟta bylȎ medģiaga leidģia teigti, kad teismai laiko sŃģininga, protinga ir teisinga 

priteisti pakankamai nedideles kompensacijas uģ padarytŃ autorystǟs pasisavinimu ģalŃ: iġ abiejȎ 

paģeidǟjȎ buvo priteista po 978,54 Lt turtinǟs ģalos, iġ vieno iġ jȎ buvo priteista 5000 Lt 

neturtinǟs ģalos, kitas atlygino 20000 Lt ģalŃ pasiraġydamas taikos sutartǱ su vienu iġ paģeidǟjȎ, 

ir po 3505 Lt bylinǟjimosi iġlaidȎ. Taip pat buvo paskirtos baudos: viena paģeidǟjui 3250 Lt, 

kitam - 3900 Lt bauda. Ġios nedidelǟs ģalos priteisimas buvo teismo motyvuotas: ñNusikalstama 

veika padaryta tiesiogine tyļia, taļiau leidinio sudarytojai ir rinkinio publikacijȎ autoriai 

nesiekǟ komercinǟs naudos, nukentǟjusiojo kȊrinys nebuvo panaudotas iġtisai, o tik jo 

fragmentai, kaltinamȎjȎ straipsniai buvo tik sudedamoji leidinio dalis. Panaudojus 

nukentǟjusiojo kȊrinio fragmentus, buvo iġleistas atskiras leidinys, kuris iki ġiol yra platinamas. 

Leidinys ĂDidģiosios Britanijos lietuviȎ bendruomenǟ: praeitis, dabartis, ateitisñ iġleistas 

nedideliu tiraģu (500 egz., t. 5, b. l. 87), taigi jo paplitimas nǟra didelis. Atsiģvelgtina ir Ǳ tai, kad 

nukentǟjusysis nebuvo ģinomas tos mokslo srities tyrinǟtojas, jo kȊrinys buvo baigiamasis 

bakalauro darbas, neturintis didelǟs mokslinǟs vertǟs. Nukentǟjusiojo autoriniȎ teisiȎ 

paģeidimas, atsiģvelgiant Ǳ darbo specifikŃ, pasireiġkǟ ne autoriaus originaliȎ idǟjȎ 

pasisavinimu, bet faktografinǟs medģiagos, surinktos A. Ġ., panaudojimu autoriaus 

(nukentǟjusiojo) sukurta forma. Padaryta turtinǟ ģala - 1957,07 Lt - nǟra didelǟ.ò Taļiau 

neformaliai pasikalbǟjus su mokslininkais, jiems neatrodo, kad priteista materialinǟ ir moralinǟ 

ģala nǟra didelǟ ï jȎ nuomone, sudǟjus visŃ priteistŃ ģalŃ iġ esmǟs gaunasi vidutinis metinis 

dǟstytojo atlyginimas mokamas aukġtojo universtitetinio mokslo institucijoje. Taļiau teigiama 

teismȎ praktika laikytina ir tai, kad nepaisant to, jog baudģiamoji byla yra dǟl padarytos 

nusikalstamos veikos, paģeidģianļios neturtinň autorystǟs teisň, teismai priteisia iġ kaltininko 

patirtŃ ir turtinň, ir neturtinň ģalŃ.
231

 

 

Taigi, atlikus teismų praktikos pagal BK 191 str. analizę tam, kad šis teisių gynimo būdas 

būtų veiksmingas būtina, kad ikiteisminis tyrimas ir teisminis nagrinėjimas būtų atliktas per 

trumpesnius terminus. Tai paprastai pasiekiama: per pareigūnų ir teisėjų specializaciją, 

žmogiškųjų ir finansinių išteklių įrodymų rinkimui ir reikiamoms ekspertizėms atlikti 

turėjimą ir jų tinkamą paskirstymą ir pan. 

 

III.VI.III Baudžiamosios atsakomybės už turtinių teisių pažeidimą taikymas Lietuvos 

teismų praktikoje 

 

Baudģiamoji atsakomybǟ uģ autoriȎ turtiniȎ teisiȎ paģeidimus buvo numatyta dar 1961 m. BK 

142 str., vǟliau buvo numatyta BK 142
1
 str. ir priǟmus naujŃ 2003 m. geguģǟs 1 d. BK redakcijŃ 

baudģiamoji atsakomybǟ jau buvo reglamentuojama BK 192 str.  
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 Kauno apygardos teismo 2010 m. lapkriļio 3 d. nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 1A-363-81-2010 
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 BK 109 str. 
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2003 m. geguģǟs 1 d. BK 192 str. redakcija buvo keista 2009 07 09 Ǳstatymu Nr. XI-330, kuris 

Ǳsigaliojo nuo 2009 07 23.
232

 Ġiuo pakeitimu buvo iġsprňstos keletas problemȎ, su kuriomis buvo 

susidurta taikant BK 192 str. teismȎ praktikoje. Pirma, 2003 m. geguģǟs 1 d. BK 192 str. 

redakcija nenumatǟ baudģiamosios atsakomybǟs uģ neteisǟtŃ gretutiniȎ teisiȎ naudojimŃ, nors ġiŃ 

spragŃ bandǟ uģpildyti Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas, pasisakydamas, kad BK 192 str. turǟtȎ 

bȊti taikomas ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju,
233

 antra, teismȎ praktikoje iġkilo problema 

taikyti BK 192 str. tuo atveju, kai nǟra teisǟtȎ kȊrinio kopijȎ, tik kȊrinio originalas, nes vienas iġ 

kvalifikuojanļiȎ ġios nusikalstamos veikos poģymiȎ ï teisǟtȎ kȊrinio kopijȎ vertǟ.
234

 

 

Todǟl ġio Tyrimo metu bus daugiau dǟmesio kreipiama Ǳ teismȎ praktikŃ, t.y. priimtus teismȎ 

procesinius sprendimus taikant BK 192 str. redakcijŃ po priimtȎ 2009 m. liepos 23 d. 

pakeitimȎ.
235

   

 

Atlikus teismȎ praktikos paieġkŃ www.infolex.lt rasti 77 rezultatai, t.y. teismȎ procesiniai 

sprendimai, kuriuose taikyta BK 192 str., atlikus liteko.lt paieġkŃ rasti tik 36 rezultatai - teismȎ 

procesiniai sprendimai. Iġanalizavus ġiuos vieġai prieinamus teismȎ procesinius sprendimus 

idenfikuotos ġios problemos: 

Pirma, nors teismȎ praktikoje yra paaiġkinta, kad apskaiļiuojant ir priteisiant turtinň ģalŃ 

(negautas pajamas), patirtŃ dǟl neteisǟto literatȊros, mokslo, meno kȊrinio atgaminimo, laikymo 

komercijos tikslais neteisǟtȎ tokio kȊrinio kopijȎ (BK 192 straipsnis), turi bȊti vadovaujamasi 

maģmeninǟmis teisǟtȎ kopijȎ kainomis,
236

 kas labai palengvina patirtos nusikalstamais veiksmais 

ģalos ǱrodinǟjimŃ baudģiamojoje byloje, teismai vis dar per daģnai naudojasi BPK 115 str. 2 

dalyje numatyta teise: Ăiġimtiniais atvejais, kai negalima civilinio ieġkinio tiksliai apskaiļiuoti 

neatidǟjus baudģiamosios bylos nagrinǟjimo ar negavus papildomos medģiagos, priimant 

apkaltinamŃjǱ nuosprendǱ, pripaģinti civiliniam ieġkovui teisň Ǳ ieġkinio patenkinimŃ, o klausimŃ 

dǟl ieġkinio dydģio perduoti nagrinǟti civilinio proceso tvarka.ñ Pvz.:  vienoje byloje kasatoriai 

nesutiko su teismȎ sprendimu perduoti klausimŃ dǟl civilinio ieġkinio nagrinǟti civilinio proceso 
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  Valstybǟs ģinios, 2009, Nr. 87-3663  
233

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2004 m. balandģio 20 d. nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 2K-218/2004. R. 

Birġtono nuomone, Ătoks pleļiamasis BK 192 str. normȎ aiġkinimas nesuderinamas su nullum crimen sine lege 

principu (BK 2 straipsnio 1 dalis)ñ (RamȊnas Birġtonas ir kt., Intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ, Valstybinǟ Ǳmonǟ 

ĂRegistrȎ centrasñ, Vilnius, 2010, P. 306) 
234

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2006 m. vasrio 14 d. nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 2K-7-3/2006 
235

 BK 192 straipsnis. Literatūros, mokslo, meno kūrinio ar gretutinių teisių objekto neteisėtas atgaminimas, 

neteisėtų kopijų platinimas, gabenimas ar laikymas 
1. Tas, kas neteisǟtai atgamino literatȊros, mokslo ar meno kȊrinǱ (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ 

bazes) ar gretutiniȎ teisiȎ objektŃ arba jȎ dalǱ komercijos tikslais arba platino, gabeno ar laikǟ komercijos tikslais 

neteisǟtas jȎ kopijas, jeigu kopijȎ bendra vertǟ pagal teisǟtȎ kopijȎ, o kai jȎ nǟra, pagal atgamintȎ kȊriniȎ originalȎ 

kainas virġijo 100 MGL dydģio sumŃ,baudģiamas vieġaisiais darbais arba bauda, arba laisvǟs apribojimu, arba 

areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki dvejȎ metȎ. 

2. Tas, kas padarǟ ġio straipsnio 1 dalyje numatytŃ veikŃ, jeigu neteisǟtȎ kopijȎ bendra vertǟ pagal teisǟtȎ kopijȎ, o 

kai jȎ nǟra, pagal atgamintȎ kȊriniȎ originalȎ kainas virġijo 250 MGL dydģio sumŃ, baudģiamas bauda arba laisvǟs 

apribojimu, arba areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki trejȎ metȎ. 

3. Uģ ġiame straipsnyje numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo. 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo 2011 m. balandģio 12 d. nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 2K-7-35/2011, TeismȎ 

praktika, 2011, P. 35 
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tvarka. Taļiau Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas palaikǟ ģemesniȎjȎ instancijȎ teismȎ 

sprendimus, nurodydamas, jog tuo atveju, kai vietoj nuostoliȎ praġoma kompensacijos pagal 

ATGTǰ 83 straipsnio 4 dalies 1 punktŃ, turi bȊti ġioje  normoje nurodytos aplinkybǟs vertinamos 

kiekvienŃ kartŃ. Nesant duomenȎ apie nuteistȎjȎ turtinň padǟtǱ ir nesant tiksliȎ duomenȎ, kokia 

yra kaltinime nurodytȎ neteisǟtȎ kompiuteriniȎ programȎ kopijȎ maģmeninǟ vertǟ 

(nagrinǟjamoje byloje buvo pripaģinta, kad pagal pateiktŃ specialisto iġvadŃ ir bendroviȎ UAB 

,,Baltic Amadeusñ, UAB ĂAGA-CADñ, ĂTD Balticñ nurodytos programȎ maģmeninǟs kainas 

neteisǟtai buvo panaudotos kompiuteriȎ programȎ kopijos, kuriȎ vertǟ virġija 250 MGL), 

negalima nustatyti,  kokia ģala nuteistȎjȎ neteisǟtais veiksmais buvo padaryta, t. y. kokia tiksli 

kopijȎ vertǟ, kad bȊtȎ galima atlyginti patirtus nuostolius.
237

 Todǟl LAT sprendǟ ġioje byloje, 

kad teismo sprendimas perduoti klausimŃ dǟl ieġkinio dydģio nagrinǟti civilinio proceso tvarka, 

atitinka BPK 115 straipsnio 2 dalǱ ir teismȎ praktikŃ.  

Kitoje byloje, Lietuvos Aukġļiausiasis Teismas sprendǟ, kad ñdidmeninǟs teisǟtȎ kopijȎ kainosò 

yra netinkamos ģalai Ǳrodyti baudģiamojoje byloje, nors didmeninǟ kaina yra paprastai maģesnǟ 

nei maģmeninǟ kaina, taip pat ġiam sprendimui Ǳtakos turǟjo, kad dviejose specialisto iġvadose 

nurodytos kainos skyrǟsi: ñAtsiģvelgusi Ǳ iġdǟstytus argumentus, iġplǟstinǟ septyniȎ teisǟjȎ 

kolegija konstatuoja, kad apeliacinǟs instancijos teismas pagrǱstai negautas pajamas traktavo 

kaip turtinň ģalŃ. Kita vertus, iġ baudģiamosios bylos matyti, kad apeliacinǟs instancijos teismas, 

priteisdamas civiliniams ieġkovams turtinň ģalŃ (negautas pajamas), vadovavosi specialisto R. 

Ļiģo 2007 m. liepos 24 d. iġvadoje Nr. S-07-07-24/01 nurodytomis kompiuterio programȎ 

kainomis. O iġ specialisto R. Ļiģo paaiġkinimȎ pirmosios instancijos teisme matyti, kad jis ġioje 

iġvadoje nurodǟ didmenines kainas, o ne, kaip to reikalaujama BK 192 straipsnio 1 dalies 

dispozicijoje, maģmenines kompiuterio programȎ kainas. Be to, atkreiptinas dǟmesys Ǳ tai, kad 

specialisto V. Valukonioiġvadoje, Ă BMS Megapolisñ raġte nurodytos kainos skiriasi nuo 

specialisto R. Ļiģo iġvadoje nurodytȎ kainȎ. Vadinasi, apeliacinǟs instancijos teismas, neatidǟjňs 

bylos, negavňs papildomos medģiagos, negalǟjo tiksliai apskaiļiuoti civilinio ieġkinio, todǟl, 

priimdamas apkaltinamŃjǱ nuosprendǱ, turǟjo vadovautis BPK 115 straipsnio 2 dalies 

nuostatomis pripaģinti nukentǟjusiajam ir civiliniam ieġkovui teisň Ǳ ieġkinio dǟl turtinǟs ģalos 

atlyginimo patenkinimŃ, o klausimŃ dǟl civilinio ieġkinio, susijusio su turtine ģala, dydģio 

perduoti nagrinǟti civilinio proceso tvarka. Nagrinǟjamos bylos kontekste paģymǟtina ir tai, kad 

civiliniȎ ieġkovȎ Ă Autodesk Incorparetedñ, ĂMicrosoftñ korporacijos, ĂAdobe Systems 

Incorparetedñ teisǟ reikġti pretenzijas ir reikalauti atlyginti turtinň ģalŃ yra pagrǱsta byloje 

pateiktais dokumentais (T. 3, b. l. 10ï192; T. 5, b. l. 72ï124).
238

 

Taļiau sprendimȎ, kai priteisiama ģala pagal pareikġtŃ civilinǱ ieġkinǱ baudģiamojoje byloje 

daugǟja,
239

 todǟl tikǟtina, kad besivystant teismȎ praktikai, kai bus aiġku, kokie Ǳrodymai turi 

bȊti baudģiamojoje byloje surinkti tinkamai apskaiļiuoti ģalŃ, ġi problema savaime turǟtȎ 

iġsisprňsti. 
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 Lietuvos Aukġļiausiojo 2012 m. spalio 16 d. nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 2K-474/2012
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Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo BaudģiamȎjȎ bylȎ skyriaus 2011 m. balandģio 12 d. nutartis baudģiamojoje 
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nutartis baudģiamojoje byloje Nr. 2K-173/2013. TeismȎ praktika. 2013, 39, p. 350-369. 
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 Pvz.: Vilniaus miesto 2 apylinkǟs teismo nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 1-25-818/2012 
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Antra, sutinkamai su BK 16 straipsnio 4 dalimi laikoma, kad BK 192 straipsnio 1 dalyje 

numatyta veika gali bȊti padaroma tik veikiant tiesiogine tyļia, todǟl nagrinǟdamas bylŃ teismas 

kiekvienu atveju turi nustatyti, jog kaltininkas suvokǟ pavojingŃ savo nusikalstamos veikos 

pobȊdǱ: suvokǟ objektyvias nusikalstamos veikos padarymo aplinkybes ir norǟjo taip veikti (ģr. 

Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo nutartǱ Nr. 2Kï173/2013). Todǟl vienose baudģiamosiose bylose 

pakanka, kad kaltinamas asmuo ñneģinotȎò ar ñnesuvoktȎò apie tai, kad daro BK 192 str. 

nustatytus autoriȎ teises ir gretutines teises paģeidģianļius veiksmus,ò kad asmuo iġvengtȎ 

numatytos baudģiamosios atsakomybǟs uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus, 
240

 kitose 

bylose teismui pakanka neteisǟtȎ kopijȎ laikymo asmens ñsuvokimuiò konstatuoti, kai asmuo, 

eina direktoriaus pareigas, turǟdamas teisň atstovauti juridiniam asmeniui, priimti juridinio 

asmens vardu sprendimus bei kontroliuoti juridinio asmens veiklŃ, neuģtikrina, kad jo Ǳmonǟs 

kompiuteriuose nebȊtȎ instaliuotos kompiuteriȎ programȎ neteisǟtos kopijos.
241

 
 

Treļia, netinkamai suraġytas kaltinimas
242

 ir/ar nesurinkta pakankamai ǱrodymȎ kaltinimui 

pagrǱsti.
243
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 Pvz.: Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo  BaudģiamȎjȎ bylȎ skyriaus  2012 m. lapkriļio 20 d. nutartis 

baudģiamojoje byloje Nr. 2K-532/2012 (pripaģinta, kad bendrovǟs vadovas nesuvokǟ aplinkybǟs, jog Ǳmonǟs 

tarnybinǟje stotyje laiko neteisǟtas kompiuteriȎ programȎ kopijas. Pats kaltinamasis tarnybiniȎ stoļiȎ valdymo 

ǱgȊdģiȎ neturǟjo, neģinojo tarnybinǟs stoties slaptaģodģio, todǟl pats Ǳdiegti ar apģiȊrǟti Ǳmonǟs tarnybinǟje stotyje 

esanļiȎ programȎ negalǟjo. Jo vadovaujamoje bendrovǟje taip pat nebuvo ir darbuotojo, atsakingo uģ kompiuteriȎ 

prieģiȊrŃ ir jȎ tinklo administravimŃ. Byloje nustatyta, kad bendrovǟs tarnybinň stotǱ ir kompiuteriȎ tinklŃ priģiȊrǟjo 

kita Ǳmonǟ, taļiau byloje taip pat nǟra patikimȎ duomenȎ, jog ġios Ǳmonǟs darbuotojai bȊtȎ informavň iġteisintŃjǱ 

apie stotyje laikomas neteisǟtas programȎ kopijas. Svarbu ir tai, jog ġi stotis buvo Ǳsigyta siekiant pagerinti techninň, 

o ne programinň ǱrangŃ, ir Ǳ jŃ turǟjo bȊti perkelta programinǟ Ǳranga iġ anksļiau veikusios tarnybinǟs stoties. O tai 

suponuoja tikǟtinŃ prielaidŃ, jog ġi programinǟ Ǳranga buvo Ǳdiegta tarnybinǟje stotyje anksļiau nei tarnybinǟ stotis 

perduota Ǳtariamojo vadovautai bendrovei. Be to, nǟra jokiȎ duomenȎ ir apie tai, kad iġteisintasis turǟtȎ kokiȎ nors 

ģiniȎ apie Ǳmonǟs tarnybinǟje stotyje laikytȎ neteisǟtȎ kompiuteriȎ programȎ kopijȎ kainŃ, nors tai svarbus 

subjektyvusis veikos poģymis, sudarantis prielaidas atriboti baudģiamŃjŃ ir administracinň atsakomybň); Vilniaus 

miesto apylinkǟs teismo 2015 m. balandģio 8 d. baudģiamojoje byloje Nr. 1-252-891/2015 (teismas pripaģino, jog 

bylos faktinǟs aplinkybǟs nepatvirtina, kad kaltinamasis Ǳmonǟs direktorius suvokǟ, jog UAB ĂR.ñ ir UAB ĂK. e.ñ 

knygynuose buvo pardavinǟjamos bȊtent neteisǟtos knygȎ LBMR ir LBS kopijos).; Utenos rajono apylinkǟs teismo 

2013 m. birģelio 26 d.  nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 1-19-373/2013 (teismas sprendǟ,  kad pagal LR BK 

192 str. atsakomybǟ kyla uģ tiesiogine tyļia atliktus veiksmus, susijusius su kompiuterio programȎ atgaminimu, 

laikymu, platinimu, o ne uģ tai, jog Ǳmonǟs vadovas neuģtikrino, kad jo vadovaujamoje Ǳmonǟje bȊtȎ laikomasi 

AutoriȎ teisiȎ Ǳstatymo reikalavimȎ, tai yra ġio nusikaltimo subjektas nǟra specialus.  [é] byloje nesurinkta 

ǱrodymȎ, patvirtinanļiȎ, kad kaltinamasis pats tiesiogiai paģeidǟ ǱstatymŃ, neteisǟtai atgamindamas kaltinime 

nurodytas kompiuterio programas, ar kaip vadovas davǟ nurodymŃ tai atlikti kitiems Ǳmonǟs darbuotojams. Byloje 

nenustatyti konkretȊs jo veiksmai atgaminant kaltinime nurodytas kompiuterio programas. Todǟl G. J. negali 

atsakyti uģ programȎ atgaminimŃ, laikymŃ ir platinimŃ, nesant ǱrodymȎ, kad jis padarǟ ġiuos neteisǟtus veiksmus.) 
241

 Pvz.: Vilniaus miesto 2 apylinkǟs teismo nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 1-25-818/2012 
242

 Pvz.:  Vilniaus miesto apylinkǟs teismo 2015 m. balandģio 8 d. baudģiamojoje byloje Nr. 1-252-891/2015 

(teismas sprendǟ, jog ñKaltinamajame akte nurodyta, jog J. A. platino ir laikǟ neteisǟtas literatȊros kȊriniȎ kopijas 

UAB ĂR.ò, UAB ĂK. e.ñ knygynuose. T. y., J. A. kaltinamas, kad knygas laikǟ jis pats asmeniġkai, nors iġ bylos 

medģiagos matyti, jog knygos buvo rastos ir paimtos Ǳmonǟse, kuriose jos buvo Ǳtrauktos Ǳ buhalterinň apskaitŃ. 

Teismas taip pat atkreipia dǟmesǱ Ǳ tai, jog J. A. kaltinamas, kad laikǟ neteisǟtas knygȎ kopijas J. A. Iǰ knygyne 

(duomenys neskelbtini) (52 knygas ĂLengvas bȊdas mesti rȊkytiñ ir 45 knygos ĂLengvas bȊdas sulieknǟtiñ) ir Iǰ 

,,K.ñ knygyne (duomenys neskelbtini) (3 knygas ĂLengvas bȊdas mesti rȊkytiñ ir 7 knygas ĂLengvas bȊdas 

sulieknǟtiñ). Taļiau nei ikiteisminio tyrimo metu, nei teisminio nagrinǟjimo metu apskritai nenustatyta, kokie 

santykiai J. A. siejo su minǟtomis Ǳmonǟmis (iġskyrus tai, jog J. A. yra kaltinamojo brolis). Todǟl apskritai nǟra 

pagrindo daryti netgi prielaidȎ, jog J. A. laikǟ knygas Ǳmonǟse, kuriȎ nei savininku, nei direktoriumi nǟra.ò) 
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Ketvirta, kaip ir neturtiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju, taip ir turtiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju. 

rezultato byloje tenka laukti ilgai. Keletas bylȎ buvo nutraukta dǟl 5 metȎ senaties termino (pvz.: 

baudģiamoji byla Nr. 1A-505/2010). 

 

Tyrimo metu taip pat buvo nustatyta, kad Lietuvoje iġtirta ir iġnagrinǟta ne viena baudģiamoji 

byla dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo internete, pripaģintina, kad ġiȎ bylȎ tyrimas 

sudǟtingesnis, taļiau nenustatyta ģenkliȎ problemȎ taikant ġiŃ normŃ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ nusikaltimams elektroninǟje erdvǟje. Taļiau paģymǟtina, kad serveris, kuriame buvo 

laikomi neteisǟti objektai, buvo Lietuvoje, todǟl nenustatyta, kad taikant baudģiamojo proceso 

normas bȊtȎ buvň sudǟtinga surinkti Ǳrodymus ir pritaikyti baudģiamŃjŃ atsakomybň 

atsakingiems asmenims teisme. 

 

Pvz.: vienoje baudģiamojoje byloje tinklalapyje  www.filmai.us  saugomi filmai buvo platinami 

pasinaudojant nuoroda Ǳ serverǱ www.speedyshare.com, kuris veikǟ kaip filmȎ talpykla, iġ kurio 

buvo galima parsisiȎsti filmŃ tik per tinklapǱ  www.filmai.us. Ġioje byloje Lietuvos Kriminalinǟs 

policijos biuras pateikǟ IP adresus, iġ kuriȎ buvo talpinami filmai serveryje 

                                                                                                                                                                                           
243

 Pvz.:  ĠakiȎ rajono apylinkǟs teismo 2013 m. geguģǟs 22 d. nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 1-59-

443/2013 (ĂKaip prokuroras, taip ir teisme liudytojais apklausti tuometiniai ĠakiȎ RPK pareigȊnai, vykdň pirminius 

tyrimo veiksmus kaltinamojo atģvilgiu paģymǟjo, kad tyrimo pradģioje nebuvo galvojama apie T. M. baudģiamŃjǱ 

persekiojimŃ, nes buvo ruoġiama medģiaga patraukti jǱ administracinǟn atsakomybǟn. Gal tik ġia aplinkybe ir 

paaiġkintinas policijos pareigȊnȎ Ǳvykio vietos apģiȊros neatlikimas, kompiuterinǟs Ǳrangos, jungļiȎ detalus 

neapraġymas ir jȎ neiġǟmimas, nesiaiġkinimas, kas, kada, kokiomis aplinkybǟmis ir uģ kiek naudojosi Ǳrengtomis 2 

kompiuteriniȎ ģaidimȎ vietomis, faktinǟs galimybǟs atkurti, panaudoti turǟtas kompaktiniȎ plokġteliȎ neoriginalias 

kopijas su T. M. tuo metu turǟta kompiuterine Ǳranga ir kt. svarbiȎ aplinkybiȎ. Ġie ikiteisminio tyrimo esminiai 

trȊkumai ir klaidos uģkerta keliŃ paneigti kaltinamojo versijŃ, jog kaltinime nurodytos 374 vnt. SONY 

PLAYSTATION 2 neteisǟtȎ kopijȎ kompaktinǟs plokġtelǟs (ģaidimai) niekad nebuvo laikomi ar naudojami 

komercijos tikslais, nes ir kompiuterinǟ Ǳranga tose ģaidimȎ vietose stovǟjo kita, pritaikyta atkurti XBOX ģaidimȎ 

versijoms. Dǟl aukġļiau nurodytȎ tyrimo trȊkumȎ nepaneigti ir kaltinamojo aiġkinimai, jog net ir pakeitus XBOX 

ǱrangŃ Ǳ jo tuomet turǟtŃ SONY PLAYSTATION 2 versijŃ skaitanļiŃ, nebȊtȎ galima panaudoti minǟtȎ neteisǟtȎ 

plokġteliȎ komercijos tikslais, nes jȎ, neoriginaliȎ, tŃ Ǳranga tiesiog Ăneskaitǟñ, neatkȊrinǟjo. Skelbimai ir 

sąsiuvinis su tik ką pradėtais vesti įrašais, teismo vertinimu, nėra kaltinamojo veiką pakankamai įrodantys 

dokumentai – kaltinamasis neneigė, kad turėjo ir originalių SONY PLAYSTATION 2 žaidimų, kuriuos ir 

reklamavo skelbimuose, bet dėl kurių kaltinimas nereiškiamas, o sąsiuvinyje kaltinamais tik pradėjo žymėti 

originaliais žaidimais žaidžiančių užsakymus, laiką, gautus pinigus, bet vėlgi, – kaltinimas jam dėl to 

nereiškiamas. Dǟl tȎ paļiȎ aplinkybiȎ teismas netenkino prokuroro praġymo iġsireikalauti iġ ĠakiȎ RPK ten 

saugomus 374 vnt. neteisǟtȎ kopijȎ ir jas apģiȊrǟti, siekiant surasti bent po keletŃ ar net daugiau to paties ģaidimo 

kopijȎ, ï prokuroro manymu, taip galima bȊtȎ daryti prielaidŃ ar netgi Ǳrodyti, kad ģaidimai buvo skirti nuomoti ir 

buvo nuomojami, pageidaujantiems juos iġsineġti ģaisti Ǳ namus. Teismas atkreipia dǟmesǱ, kad abiejȎ nusikalstamȎ 

veikȎ padaryme kaltinimas grindģiamas tuo, kad T. M. turǟjo tikslŃ ar gavo komercinň naudŃ, leisdamas asmenims 

tomis neteisǟtomis kopijomis uģ piniginǱ atlygǱ naudotis, ģaisti tam Ǳrengtose dvejose kompiuterinǟse vietose, o ne 

kaip nors kitaip. Be to, nesant byloje nei vieno faktiġkai nustatyto asmens, ģaidusio ten Ǳrengose vietose ar kitaip 

kaip iġsinuomavusio tas nelegalias kopijas, mokǟjusio uģ tai T. M., tokios prielaidos ir spǟlionǟs teismo vertinamos 

kaip spekuliatyvaus pobȊdģio, jomis negalima grǱsti kaltinimo ir pripaģinti kaltinamŃjǱ padarius jam 

inkriminuojamas nusikalstamas veikas. Teismo vertinimu, surinkti papildomus T. M. kaltǟs Ǳrodymus, paġalinti 

trȊkumus, iġtaisyti netinkamai atlikto ikiteisminio tyrimo klaidas po daugiau nei pusantrȎ metȎ nǟra jokios 

galimybǟs. Tokio praġymo nereiġkǟ ir prokuroras. ñ); Kauno apygardos teismo 2013 m. rugpjȊļio 13 d. nutartis 

baudģ. byloje Nr. 1A-673-114-2013 (teismas sprendǟ, kad nebuvo Ǳrodyta, kad 374 vnt. neteisǟtȎ kopijȎ 

kompaktinǟs plokġtelǟs su kompiuterinǟmis programomis (ģaidimais) buvo laikomos komerciniais tikslais, nes 

kompiuterinǟ Ǳranga tose ģaidimȎ vietose stovǟjo pritaikyta atkurti ģaidimȎ versijoms, o minǟtȎ neteisǟtȎ plokġteliȎ 

ta Ǳranga tiesiog Ăneskaitǟñ, neatkȊrinǟjo)      

http://www.filmai.us/
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www.speedyshare.com  ir gavus jȎ pasiekimo nuorodas, ġios nuorodos dedamos Ǳ 

tinklapǱ  www.filmai.us. Lietuvos antipiratinǟs veiklos asociacijos specialistas savo iġvadoje 

nurodǟ iġplatintus filmus ir jȎ perģiȊrȎ skaiļiȎ bei iġ kokio IP adreso kiekvienas filmas 

patalpintas Ǳ serverǱ www.speedyshare.com ir gavus jo pasiekimo nuorodŃ bei jŃ Ǳdǟjus Ǳ tinklapǱ 

www.filmai.us, padarytas vieġai prieinamu internete. Kaltinamasis ikiteisminio tyrimo metu 

paaiġkino kaip vykdavo filmo atsisiuntimo procedȊra: asmuo, norǟdamas parsiȎsti filmŃ, 

turǟdavo siȎsti SMS ģinutň su nurodytu raktaģodģiu ĂFSTARTñ padidinto tarifo trumpuoju 

numeriu 1679, tai yra Ǳ UAB ĂVerozona.ñ UAB ĂVerozonañ aktyvuodavo jo puslapyje siuntǟjo 

telefono numerǱ, ir ġis ģmogus svetainǟje Ǳvedňs savo telefono numerǱ galǟdavo siȎstis filmus 5 

dienas. Prie tokio asmens telefono sŃskaitos prisideda 0,50 Lt. Vǟliau nuo tokio asmens telefono 

sŃskaitos kas 5 dienos nuskaiļiuodavo po 1,50 Lt uģ narystň ir jis toliau galǟjo nemokamai siȎstis 

filmus. Kaltinamasis ġioje byloje sudarǟ taikos sutartǱ dǟl nusikaltimu padarytos ģalos atlyginimo 

su Lietuvos antipiratinǟs veiklos asociacija 45.000 Lt sumai, taļiau kaip teismas nenutraukǟ 

bylos nei dǟl to, kad ģala buvo atlyginta, nei dǟl laidavimo, nes paģymǟjo, kad kaltininkas 

apmokǟjo ģalŃ pinigais, kurie buvo Ǳgyti nuskalstamu bȊdu: ñByloje surinktais Ǳrodymais 

nustatyta, kad UAB ĂVerozonañ pervesdavo P. Ġ. priklausanļiŃ pajamȎ dalǱ pagal sutartǱ dǟl 

apmokǟjimo uģ filmȎ platinimŃ padidinto tarifo ģinutǟmis. Vadinasi visos ġios lǟġos yra gautos 

nusikalstamu bȊdu ir kaltinamieji siekia ġiomis lǟġomis atlyginti ieġkovui padarytŃ ģalŃ. Patys 

kaltinamieji savo lǟġomis ģalos civiliniam ieġkovui neatlygino ir nǟra Ǳsipareigojň jŃ atlyginti. ĠiŃ 

aplinkybň pripaģino ir patys kaltinamieji jȎ su civiliniu ieġkovu sudarytoje taikos sutartyje 

Ǳtraukdami UAB ĂEpromñ atsakovu. Todǟl UAB ĂEpromñ sŃskaitoje esantys 61214,84 Lt, gauti 

iġ UAB ĂVerozonañ, konfiskuotini, kaip pinigai gauti iġ nusikalstamos veikos (LR BK 72 str. 3 

d. 2 p., iki 2010-12-11 galiojusi redakcija).ò Teismas P. Ġ. pripaģino kaltu pagal LR BK 192 str. 

1 d. (iki 2009-07-23 galiojusi redakcija) ir paskyrǟ vieġuosius darbus ġeġiems mǟnesiams, 

Ǳpareigojant neatlygintinai dirbti 30 valandȎ per mǟnesǱ visuomenǟs labui. 

 

Kitoje baudģiamojoje byloje Nr. 1-799-716/2010 kaltinamasis jam priklausanļioje ir 

administruojamoje internetinǟje svetainǟje adresu (duomenys neskelbtini), kurios IP adresas 

(duomenys neskelbtini), sukȊrǟ vientisŃ sistemŃ iġ keturiȎ serveriȎ: (duomenys neskelbtini), juose 

neteisǟtai atgamindamas patalpino 39734 (trisdeġimt devynis tȊkstanļius septynis ġimtus 

trisdeġimt keturis) audiovizualiniȎ kȊriniȎ kopijas (Divix, Xvid, DVDRip, Mpeg4, BDRip 

formatais), kuriȎ vertǟ pagal teisǟtȎ kopijȎ maģmeninio pardavimo kainas 2010-02-18 dienŃ 

buvo 393366,60 Lt (trys ġimtai devyniasdeġimt trys tȊkstanļiai trys ġimtai ġeġiasdeġimt ġeġi litai 

60 centȎ), tai yra virġijo 250 MGL dydģio sumŃ, ġias neteisǟtas audiovizualiniȎ kȊriniȎ kopijas 

komerciniais tikslais laikǟ serveriuose: (duomenys neskelbtini) ir platino uģ nustatytŃ mokestǱ 

svetainǟje (duomenys neskelbtini) uģsiregistravusiems lankytojams, sudarydamas galimybň jiems 

neteisǟtas kȊriniȎ kopijas perģiȊrǟti realiu laiku arba parsisiȎsti Ǳ savo Ǳrenginius, tokiu bȊdu 

gavo neteisǟtȎ pajamȎ 31083,10 Lt (trisdeġimt vienŃ tȊkstantǱ aġtuoniasdeġimt tris litus 10 

centȎ). Kaltň kaltinamasis pripaģino ir paaiġkino, kaip gaudavo pajamas. Pajamos sudarǟ: iġ 

pradģiȎ iġ registracijos, vǟliau uģ 5 filmȎ perģiȊrŃ buvo imamas 5 Lt mokestis. Dǟl SMS 

siuntimo jis sudarǟ sutartǱ su (duomenys neskelbtini), vartotojai jiems per mǟnesǱ siȎsdavo SMS, 

o mǟnesio gale jam buvo iġmokama surinkta suma Ǳ jo sŃskaitŃ. Iġ sŃskaitos jis pervesdavo 

mokestǱ uģ serverius.  Serverius jis nuomojosi iġ V. M. ir Ă(duomenys neskelbtini)ñ, t.y. asmens 

B., kuriam duodavo pinigus. B. buvo jo paģǱstamas, per jǱ jis iġsinuomojo serverius. VeiklŃ jis 

vykdǟ nuo 2009-05 mǟnesio iki 2010-02 mǟnesio. 2010 m. vasario mǟnesǱ serveriai buvo 

http://www.speedyshare.com/
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atjungti. Dabar svetainǟ veikia be jo ģinios, jŃ perdavǟ neatlygintinai kitiems ģmonǟms. Jis 

pripaģǱsta, kad teikǟ galimybň neteisǟtai siȎsti filmus, teisǟs Ǳ kuriuos priklausǟ UAB (duomenys 

neskelbtini) ir UAB (duomenys neskelbtini). Iġ ġios veiklos uģdirbo apie 32000Lt. Ġioje byloje 

kaltinamasis sudarǟ taikos sutartis su civiliniais ieġkovais dǟl ģalos atlyginimo, todǟl buvo 

atleistas nuo atsakomybǟs, remiantis BK 38 straipsniu. Konfiskuoti jo sŃskaitoje lǟġos 3623,10 

Lt bei skirta baudģiamojo poveikio priemonǟ ï 60 (ġeġiasdeġimt) valandȎ nemokamȎ darbȎ 

sveikatos prieģiȊros, globos ir rȊpybos ar kitose valstybinǟse ar nevalstybinǟse Ǳstaigose bei 

organizacijose, juos atliekant per penkis mǟnesius nuo nuosprendģio Ǳsiteisǟjimo.
244

 

 

III.VI.III. Baudžiamosios atsakomybės už neteisėtą teisių techninių apsaugos priemonių 

pašalinimą ir už informacijos apie teisių valdymą pažeidimus taikymas Lietuvos teismų 

praktikoje 

 

BaudģiamŃjŃ atsakomybň uģ informacijos apie teisiȎ valdymŃ paģeidimus reglamentuoja BK 193 

str., taļiau pagal ġǱ straipsnǱ nǟra nǟ vienos iġnagrinǟtos bylos, todǟl nustatyti, ar ġi norma 

veiksminga nǟra galimybiȎ. Taļiau yra keletas iġnagrinǟtȎ bylȎ pagal BK 194 str.,
245

 kuris 

numato baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ techniniȎ apsaugos priemoniȎ paġalinimŃ. 
 

Iġanalizavus ġias bylas, atrodo, kad pritaikymas baudģiamosios atsakomybǟs uģ minǟtŃ 

nuskaltimŃ priklauso nuo surinktȎ ǱrodymȎ kokybǟs ir iġsamumo, vienoje byloje buvo pritaikyta 

baudģiamoji atsakomybǟ,
246

 kitoje byloje ne,
247

 nes kaltinamasis kaltǟs nepripaģino ir parodǟ 

neģinŃs iġ kur kompiuterio sisteminiame bloke atsirado slaptaģodģiai, specialistas negalǟjo 

patvirtinti, kad ġie raktai gali atlikti programȎ apsaugos priemoniȎ paġalinimo funkcijŃ, nes jie 

gali bȊti uģblokuoti, netinkami naudoti, iġ kur kompiuteryje atsirado failas su raktais negali 

nustatyti. Todǟl teismas sprendǟ, kad ĂEsant tik prielaidai, kad kompiuterio sisteminiame bloke 

ASKS rastais raktais galima paġalinti kompiuteriȎ programȎ technines apsaugos priemones, 

nenustaļius, kad ġiuos raktus komercijos tikslais laikǟ bȊtent kaltinamasis, jis pagal LR BK 194 

str. iġteisintinas, kaip nepadarňs veikos, turinļios nusikaltimo ar baudģiamojo nusiģengimo 

poģymiȎ (LR BPK 303 str. 5 d. 1 p.).ò 

 

 

 

 

                                                           
244

 ĠiauliȎ miesto apylinkǟs teismo 2011 m. kovo 28 d. nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 1-799-716/2010 
245

 BK 194 straipsnis. „Neteisėtas autorių teisių ar gretutinių teisių techninių apsaugos priemonių pašalinimas 

1. Tas, kas neteisǟtai paġalino bet kokias technines apsaugos priemones, kurias autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

subjektai naudoja savo teisǟms Ǳgyvendinti ar apsaugoti, arba komercijos tikslais gamino, importavo, eksportavo, 

laikǟ, gabeno ar platino galimybň paġalinti tas technines apsaugos priemones suteikianļius prietaisus (dekoderius, 

dekodavimo korteles ar kitokius prietaisus) arba programinň ǱrangŃ, slaptaģodģius, kodus ar kitokius panaġius 

duomenis, baudģiamas bauda arba areġtu, arba laisvǟs atǟmimu iki dvejȎ metȎ. 

2. Uģ ġiame straipsnyje numatytŃ veikŃ atsako ir juridinis asmuo.ñ 
246

 Kauno apygardos teismo  BaudģiamȎjȎ bylȎ skyriaus 2010 m. spalio 14 d. nuosprendis baudģiamojoje byloje Nr. 

1-201-579/2010; Vilniaus apygardos teismo  BaudģiamȎjȎ bylȎ skyriaus 2009 m. spalio 12 d. nutartis 

baudģiamojoje byloje Nr. 1S-803-209-2009 
247

 Utenos rajono apylinkǟs teismo 2013 m. birģelio 26 d. nuosprendis Nr. 1-19-373/2013 

http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str194
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str194
http://www.infolex.lt/ta/10708:ver21:str303
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III.VII. TEISIŲ GYNIMO BŪDŲ TAIKYMO PRAKTIKA LATVIJOJE IR ESTIJOJE 

 

III.VII. I. LATVIJA 

 

Civilinių teisių gynimo būdų taikymas Latvijoje 

 

Latvijoje civiliniai teisiȎ gynimo bȊdai ir jȎ taikymas yra reglamentuojami Latvijos autoriȎ teisiȎ 

Ǳstatyme
248

 ir Civilinio proceso Ǳstatyme
249

 (toliau ï CPĮ), kurie yra suderinti su TeisiȎ gynimo 

direktyva ir TRIPS sutartimi. Latvijos autoriȎ teisiȎ Ǳstatymo pakeitimai ir Civilinio proceso 

Ǳstatymo pakeitimai, susijň su TeisiȎ gynimo direktyvos Ǳgyvendinimu Ǳsigaliojo Latvijoje nuo 

2007 m. kovo 1 d.
250

  Iġ esmǟs Latvijoje nustatytos civilinǟs teisiȎ gynimo priemonǟs atitinka 

TeisiȎ gynimo direktyvos nuostatas.
251 

 
Latvijoje, kaip ir Lietuvoje, teisiȎ turǟtojai ar jȎ atstovai, tam tikrais atvejais ir kolektyvinio 

administravimo asociacijos, turi teisň kreiptis Ǳ teismŃ ir reikalauti apsauginiȎ bei kompensaciniȎ 

civiliniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ. Skirtingai nei Lietuvoje iġimtinǟs licencijos turtǟtojas neturi 

teisǟs kreiptis Ǳ teismŃ taikyti civilinius teisiȎ gynimo bȊdus, jeigu tai aiġkiai nenumatyta 

suteiktoje iġimtinǟje licencijoje.  

 

Po TeisiȎ gynimo direktyvos Ǳgyvendinimo Latvijoje AutoriȎ teisiȎ Ǳstatymas nebuvo suderintas 

su Civilinio proceso Ǳstatymu ir dǟl to priemonǟs tam tikrais atvejais sutampa ir dǟl to teismȎ 

praktikoje kyla neaiġkumȎ.
252
Kaip paaiġkinta I. Satovs praneġime Civilinio proceso Ǳstatymo 

250
17 

str. numato tokias apsaugines ir kompensacines autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo 

priemones: 
(i) nutraukti ir uģdrausti neteisǟto intelektinǟs nuosavybǟs objekto naudojimŃ;

253
 

(ii) nutraukti ir uģdrausti priemones, kurios yra pripaģintos kaip pasiruoġimas neteisǟtai 

panaudoti intelektinǟs nuosavybǟs objektus;
254

 

(iii) nutraukti ir uģdrausti paslaugȎ teikimŃ, kurias asmenys naudoja neteisǟtoms veikoms su 

intelektinǟs nuosavybǟs objektais: 

a) kuriȎ paslaugos yra naudojamos paģeisti intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ turǟtojȎ teises; arba 

b) kurie Ǳgalina ġiȎ paģeidimȎ atlikimŃ; arba 

(iv) sutinkamai su Ǳstatyme nustatyta procedȊra atlyginti nuostolius ar moralinň ģalŃ, sukeltŃ 

neteisǟtu intelektinǟs nuosavybǟs objekto panaudojimu.
255.256

 

                                                           
248

 Autorių teisių įstatymas, priimtas 2000-04-06, Ǳsigaliojo 2000-05-11, paskelbtas "Latvijas VǛstnesis", 148/150 

(2059/2061), 2000-04-27, ģr. http://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/Likumi/Copyright_law.doc  
249

 Civilinio proceso įstatymas, priimtas 1998-10-14, Ǳsigaliojo 1999-03-01, paskelbtas:  "Latvijas VǛstnesis", 

326/330 (1387/1391), 1998-11-03, ģr. 

http://www.vvc.gov.lv/advantagecms/docs/LRTA/Likumi/Civil_Procedure_Law.doc 
250

 Ilmars Satovs, Praneġimas apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymŃ Latvijoje (toliau ï I. 

Satovs pranešimas), 2015-09-25, vieġai neskelbta. P.7 
251

 Ilmars Satovs, Praneġimas apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymŃ Latvijoje, 2015-09-
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Taip pat Civilinio proceso Ǳstatymas numato atkuriamŃsias priemones, kurios gali bȊti taikomos 

teismo ieġkovo sŃskaita, nepriklausomai nuo to, ar buvo kokia nors ģala padaryta ieġkovui:  

(i) sustabdyti ar visiġkai atġaukti visiġkai neteisǟtas prekes (kopijas) iġ prekybos kanalȎ; 

(ii) sunaikinti paģeidģianļias teises prekes (kopijas)
257

; 

(iii) sustabdyti ar visiġkai atġaukti iġ prekybos kanalȎ ǱrangŃ ir medģiagŃ, panaudotŃ ar ketinamŃ 

panaudoti paģeidģianļiȎ teises prekiȎ (kopijȎ) pagaminimui, jeigu jȎ savininkas ģinojo ar turǟjo 

ģinoti visas aplinkybes, kad tokia Ǳranga ar medģiagos panaudotos ar ketinamos panaudoti 

neteisǟtos veikos atlikimui.
258 

 

 

Dalis ġiȎ priemoniȎ sutampa su numatytomis Latvijos autoriȎ teisiȎ Ǳstatyme, taļiau keletas 

papildomȎ ir platesniȎ priemoniȎ numatyta Latvijos autoriȎ teisiȎ Ǳstatyme: 

(i) reikalauti, kad asmuo, kuris neteisǟtai naudojo autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektus 

pripaģintȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ turǟtojȎ teises;
259

 

2) reikalauti, kad asmuo, kuris neteisǟtai naudojo autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektus 

atkurtȎ padǟtǱ, egzistavusiŃ prieġ teisiȎ paģeidimŃ, ir, kad neteisǟta veikla bȊtȎ sustabdyta arba, 

kad nekiltȎ grǟsmǟ kȊrybiniam darbui;
260

 

3) reikalauti, kad tarpininkai, kuriȎ teikiamos paslaugos naudojamos paģeisti autoriȎ teisiȎ ir 

gretutiniȎ teisiȎ turǟtojȎ teises, ar, kurie padaro tokǱ  paģeidimŃ galimu, Ǳgyvendins tinkamas 

priemones, uģkertanļias keliŃ naudotojams atlikti ġiuos paģeidimus. Jeigu tarpininkas tokiȎ 

tinkamȎ veiksmȎ neatlieka, autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ turǟtojas ar jȎ atstovas turi teisň 

pareikġti ieġkinǱ prieġ tarpininkŃ.
261

 

 

Latvijoje nǟra teismȎ praktikos, kurioje bȊtȎ taikytos ġios papildomos Latvijos autoriȎ teisiȎ 

Ǳstatyme numatytos priemonǟs,
262

 tame tarpe nǟra ģinoma, kad bȊtȎ kokia nors iġnagrinǟta byla 

dǟl tarpininkams taikytȎ draudimȎ ar civilinǟs atsakomybǟs. Kaip ir Lietuvoje, Latvijoje 

Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatymas reguliuoja bendrŃsias interneto paslaugȎ teikǟjȎ 

veiklos ir atsakomybǟs nuostatas. Taļiau nors Elektroninǟs komercijos direktyva buvo 

Ǳgyvendinta ġiame Ǳstatyme, jis nenumato interneto paslaugȎ teikǟjo atsakomybǟs apribojimo uģ 

informacijos saugojimŃ, kurǱ numato Elektroninǟs komercijos direktyvos 14(2) str. Taļiau Ilmars 

Satovs nuomone, ġi Ǳstatyminǟ spraga gali bȊti uģpildoma Europos teisingumo teismo praktika, 

kuri pasisako dǟl interneto paslaugȎ teikǟjo atsakomybǟs minǟtose situacijose,263 todǟl jis 
nemano, kad Latvijoje tarpininkȎ ar interneto paslaugȎ teikǟjȎ teisinǟs atsakomybǟs reguliavimo 

teisǟs normos bȊtȎ neefektyvios. 
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Kaip teigia Ilmars Satovs savo praneġime, praktikoje teisiȎ turǟtojai taikiai susitaria su 

tarpininkais dǟl jȎ paslaugȎ naudojamȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimams, nes 

tarpininkai noriai bendradarbiauja su teisiȎ turǟtojais dǟl paģeidģianļiȎ teises kopijȎ paġalinimo 

iġ jȎ serveriȎ paġalinimo.  

Taļiau yra keletas bylȎ, susijusiȎ su autoriȎ teisiȎ paģeidimu internete Latvijoje. Kaip nurodǟ 

Ilmars Satovs, viena iġ tokiȎ civiliniȎ bylȎ, susijusi su asmens fotografijos panaudojimu 

ģinomame dienraġtyje, kuri buvo paimta iġ to asmens vieġo internetinio profilio.
264

 Ilmars Satovs 

nuomone, kaģkokiȎ ypatingȎ problemȎ su civilinǟmis bylomis dǟl teisiȎ paģeidimo internete jȎ 

teisminǟje praktikoje nepastebǟta, vienintelǟ problema gali kilti su ǱrodymȎ gavimu ir tinkamu 

ǱrodymȎ iġsaugojimu, taļiau esant tokiai negausiai teismȎ praktikai dǟl teisiȎ paģeidimȎ 

internete, bȊtȎ sudǟtinga ġiŃ problematikŃ Ǳvardinti.
265 

Ilmars Satovs nuomone, ginti autoriȎ teises ir gretutines teises bȊtȎ paprasļiau, jeigu Latvijos 

autoriȎ teisiȎ Ǳstatyme bȊtȎ nurodytas aiġkus ir iġsamus teisiȎ gynimo priemoniȎ sŃraġas ir jȎ 

turinys. 
266

 

Skirtingai nei Lietuvoje, Latvijoje didģiausiŃ problemŃ kelia tai, kad pagal Latvijos autoriȎ teisiȎ 

ǱstatymŃ nuostoliai yra paskaiļiuojami sutinkamai su taisyklǟmis, nustatytomis Civiliniame 

Ǳstatyme, t.y. nǟra nustatytȎ skirtingȎ ar specifiniȎ taisykliȎ, kurios bȊtȎ taikomos materialinei 

ģalai paskaiļiuoti autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju.
267

 Tik tuo atveju, jeigu 

negalima Ǳrodyti faktiġkai patirtȎ nuostoliȎ, nuostoliai gali bȊti nustatomi remiantis suma, kuri 

bȊtȎ teisiȎ turǟtojo gauta, jeigu bȊtȎ iġduota licencija naudoti autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

objektŃ.
268 
Praktikoje teismai patenkina ieġkinius dǟl materialinǟs ģalos, kuri yra paskaiļiuota 

remiantis ñlicenciniu atlyginimuò, kurio paprastai praġo teisiȎ turǟtojas, nes taip yra lengviau 

Ǳrodyti ģalŃ.
269

 

Sutinkamai su I. Satovs praneġimu Latvijos autoriȎ teisiȎ Ǳstatymas prieġtarauja TeisiȎ gynimo 

direktyvos 13(1) str., pagal kuriŃ licencinio atlyginimo apskaiļiavimo metodas yra atskiras ir 

                                                           
264 Rygos apskrities teismo 2014.06.09 sprendimas Nr. C30154107 (Tas asmuo pareiġkǟ civilinǱ ieġkinǱ, kuriame 
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pripaģino, kad buvo paģeistos autoriȎ teisǟs Ǳ nuotraukŃ, priteisǟ turtinius nuostolius paskaiļiuotus pagal licencinǱ 

atlyginimŃ ir dalǱ praġomos moralinǟs ģalos. Apeliacinǟs instancijos teismas paliko galioti ankstesnǱ sprendimŃ, tik 

priteisǟ didesnň moralinǟs ģalos kompensacijŃ. Latvijos Aukġļiausiasis teismas panaikino Apeliacinǟs instancijos 

teismo sprendimŃ moralinǟs ģalos kompensacijos dalyje ir graģino nagrinǟti ġios dalies apimtyje iġ naujo apeliacinǟs 

instancijos teismui. Apeliacinǟs instancijos teismas nepriteisǟ jokio moralinǟs ģalos atlyginimo. Sprendimas buvo 

skundģiamas kasacinǟs instancijos teismui ir dabar yra ginļas dǟl moralinǟs ģalos atlyginimo nagrinǟjmas Latvijos 

Aukġļiausiajame teisme). 
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alternatyvus materialinǟs ģalos atlyginimo metodas, nepriklausantis nuo kokiȎ nors aplinkybiȎ ar 

kitȎ materialinǟs ģalos apskaiļiavimo metodȎ.
270

 

Civilinio proceso Ǳstatymas numato teisiȎ turǟtojams teisň praġyti teismo paskelbti visŃ ar dalǱ 

teismo sprendimo laikraġļiuose ar kitose ģiniasklaidos priemonǟse.
271 
Ġi atkuriamoji teisiȎ 

gynimo priemonǟ daģnai taikoma prekiȎ ģenklȎ paģeidimo bylose, taļiau nǟra informacijos, kad 

ji bȊtȎ taikoma autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo bylose.
272

 

Laikinosios apsaugos priemonės 

 

Kaip ir Lietuvoje, Latvijoje, teisiȎ turǟtojams yra prieinamos laikinosios apsaugos priemonǟs, 

kurios gali bȊti taikomos bet kokioje proceso stadijoje, tame tarpe ir iki ieġkinio pareiġkimo.
273

  

Sutinkamai su CPǰ gali bȊti taikomos tokios laikinosios apsaugos priemonǟs:  

(i) kilnojamojo turto (neteisǟtȎ kopijȎ), su kuriuo Ǳtariama yra paģeidģiamos intelektinǟs 

nuosavybǟs teisǟs, poǟmis; 

(ii) pareiga atġaukti prekes (neteisǟtas kopijas), su kuriomis kaip Ǳtariama paģeidģiamos 

intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs; 

(iii) draudimas atlikti tam tikrus veiksmus tiek atsakovui, tiek kitiems asmenims, kuriȎ  

paslaugos yra naudojamos siekiant paģeisti intelektinǟs nuosavybǟs teises, arba asmenims, kurie 

padaro ǱmanomŃ tokiȎ paģeidimȎ padarymŃ.
274

 

 

CPǰ numato tokias jȎ taikymo sŃlygas civilinǟje byloje: ñar yra pagrindas tikǟti, kad intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ turǟtojo teisǟs yra paģeidģiamos ar gali bȊti paģeidģiamos.ò
275

 Sutinkamai su 

Latvijos Aukġļiausiojo Teismo praktika laikinosios apsaugos priemonǟs  taikytinos, atitikus 

ġioms sŃlygoms: 

(i) ar yra pakankamas pagrindas tikǟti, jog ieġkovas yra intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs 

savininkas; 

(ii) ar yra pakankamas pagrindas tikǟti, kad ieġkovo intelektinǟs nuosavybǟs teisǟ yra 

paģeidģiama ar bus paģeidģiama; 

(iii) ar yra pakankamas pagrindas tikǟti, kad esant ġiam paģeidimui ieġkovas patiria ar patirs 

esminǟs ģalos, jeigu laikinoji apsaugos priemonǟ nebus pritaikyta; 

(iv) ar interesȎ pusiausvyra yra uģ ar prieġ tokios laikinosios priemonǟs taikymŃ.
276
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Ilmars Satovs nuomone, ġis laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ taikymo testas yra protingas ir tik 

keletŃ kartȎ Latvijos teismȎ praktikoje teismai taikǟ labai aukġtŃ kartelň esminei ģalai Ǳrodyti ar 

interesȎ balansŃ atsakovo naudai, pvz.: Latvijos apygardos teismas priǟmǟ 2012 m. spalio 19 d. 

nutartǱ byloje Nr. C30703212 (kolektyvinio administravimo asociacija AKKA/LAA vs. Radio 

SWH AS), kur AKKA/LAA praġǟ taikyti laikinŃsias apsaugos priemones uģdrausti Radio SWH 

AS transliuoti muzikinius kȊrinius, kadangi Radio SWH AS neturi licencijos transliuoti 

muzikinius kȊrinius ir pilnai nesumokǟjo uģ muzikiniȎ kȊriniȎ transliacijŃ. Taikydamas prieġ tai 

minǟtŃ keturiȎ ģingsniȎ testŃ teismas perģiȊrǟdamas kolektyvinio administravimo asociacijos 

apeliacinǱ skundŃ priǟjo prie iġvados, kad laikinosios apsaugos priemonǟs nǟra taikytinos, nes 

kompensacija gali padengti sukeltŃ ģalŃ ir atsakovas gali kompensuoti ģalŃ, taip pat faktas, kad 

kolektyvinio administravimo asociacija nesiǟmǟ jokiȎ veiksmȎ uģdrausti neteisǟtŃ muzikos 

kȊriniȎ naudojimŃ 5 metus patvirtina, jog ieġkovas nepatiria nepataisomos ģalos, muzikos 

kȊriniȎ transliavimo uģdraudimas bȊtȎ neproporcingas.
277

 Atsiģvelgiant Ǳ minǟtŃ teismȎ praktikŃ, 

Ilmars Satovs nuomone laikinoji apsaugos priemonǟ uģdrausti neteisǟtŃ kȊrinio panaudojimŃ 

nevisada patenkins ġǱ 4 ģingsniȎ testŃ ir aiġkiuose autoriȎ teisiȎ paģeidimo atvejuose.
278

  

AutoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ objektȎ originalai ar jȎ kopijos, pagamintos kaip neteisǟtȎ 

veiksmȎ rezultatas yra laikomos neteisǟtomis kopijomis. AutoriȎ teisǟs saugomi objektai 

importuoti iġ ġaliȎ, kur ġie objektai nǟra saugomi autoriȎ teisǟs ar jȎ apsaugos terminas yra 

pasibaigňs bus taip pat laikomi neteisǟtomis kopijomis Latvijoje.
279

  

Latvijoje taip pat yra numatytos laikinosios apsaugos priemonǟs uģtikrinti piniginǱ reikalavimŃ, 

kurios taikomos, jeigu yra pagrindas tikǟti, jog teismo sprendimo vykdymas patenkinus ieġkinǱ 

gali pasunkǟti ar pasidaryti neǱmanomu.
280

 

Priemonės, susiję su įrodymų surinkimu 

Teisė į informaciją  

TeisiȎ turǟtojo ar kolektyvinio administravimo asociacijos ar jȎ atstovȎ praġymu kȊriniȎ ar 

gretutiniȎ teisiȎ objektȎ naudotojai turi pareigŃ pateikti informacijŃ apie kȊriniȎ naudojimŃ ta 

apimti, kuria praġo teisiȎ turǟtojas ar kolektyvinio administravimo asociacija.
281

  

Jeigu naudotojas nepateikia tokios informacijos ar pateikia netinkama apimtimi, laikoma, kad tai 

yra autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimas.
282

 TeismȎ praktikos dǟl ġio autoriȎ teisiȎ ar 

gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo taikymo nǟra. Jeigu naudotojas nepateikia tokios informacijos jam 

grǟstȎ teisinǟ atsakomybǟ atlyginti padarytŃ ģalŃ ġiais neteistais veiksmais ar administracinǟ 

bauda, kuriŃ skiria policija.
283
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CPǰ numato taip pat ieġkovo teisň kreiptis Ǳ teismŃ ir reikalauti teismo iġreikalauti tam tikrŃ 

informacijŃ, susijusiŃ su autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimu iġ atsakovo ar kitȎ asmenȎ.  

Sutinkamai su CPǰ teismas pagrǱstu ieġkovo praġymu, atsiģvelgdamas Ǳ dalyviȎ komerciniȎ 

paslapļiȎ apsaugŃ, gali iġreikalauti informacijŃ apie prekiȎ ir paslaugȎ kilmň ir jȎ platinimŃ iġ 

atsakovo ar asmens: 

(i) kurio ģinioje komerciniu mastu yra paģeidģianļios teises prekǟs (neteisǟtos kopijos);  

(ii) kuris komerciniu mastu pateikǟ ar naudojo paslaugas, susijusias su neteisǟtu intelektinǟs 

nuosavybǟs objektȎ panaudojimu; arba 

(iii) apie kurǱ minǟti asmenys pateikǟ informacijŃ, kad jis ar ji yra susijusi su gamyba, platinimu 

ar siȊlymu paģeidģianļiȎ prekiȎ (neteisǟtȎ kopijȎ) ar teikimu ar siȊlymu tokiȎ paslaugȎ, kurios 

susijň su neteisǟtu intelektinǟs nuosavybǟs objektȎ panaudojimu.
284

 

Jeigu yra ǱrodymȎ, patvirtinanļiȎ akivaizdaus intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidimo faktŃ ir 

teisiȎ turǟtojas praġǟ teismo taikyti ǱrodymȎ uģtikrinimo ar laikinŃsias apsaugos priemones iki 

ieġkinio pareiġkimo, tada teisiȎ turǟtojas turi teisň reikalauti, kad ġi informacija bȊtȎ uģtikrinta 

iki ieġkinio pareiġkimo, taikant ǱrodymȎ uģtikrinimo procedȊrŃ.
285

 Deja, informacijos 

pareikalavimas per ǱrodymȎ uģtikrinimo procedȊrŃ praktiġkai netaikomas, nes pati ǱrodymȎ 

uģtikrinimo procedȊra retai taikoma dǟl to, kad atsakovas turi galimybň suģinoti apie tai, kad 

ieġkovas papraġǟ uģtikrinti Ǳrodymus.  

 

Teismas, gavňs tokǱ praġymŃ turi per 10 dienȎ nuo tokio praġymo gavimo jǱ iġnagrinǟti. 

Sutinkamai su Latvijos civilinio proceso Ǳstatymu teismas turi informuoti pareiġkǟjŃ ir 

potencialius dalyvius apie teismo posǟdǱ, iġskyrus atvejus, kai priimti procesinǱ sprendimŃ reikia 

priimti labai greitai, tame tarpe kai yra betarpiġkai paģeidģiamos intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs 

ar tikǟtina bus paģeidģiamos intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs ar tais atvejais, kai proceso dalyviai 

nǟra ģinomi. Taļiau praktikoje teismai beveik visada informuoja galimus atsakovus ar tuos, 

kuriuos gali paveikti sprendimas apie teismo posǟdǱ, todǟl ġia procedȊra ieġkovai retai 

naudojasi.
286

 Plaļiau apie ǱrodymȎ uģtikrinimo priemoniȎ taikymŃ ģiȊrǟti skyrelyje ĂǰrodymȎ 

uģtikrinimo priemonǟsñ. 

 

CPǰ pateikia iġsamȎ informacijos, kurios galima reikalauti, sŃraġŃ:  

(i) atitinkamo prekiȎ gamintojo, platintojo, tiekǟjo, didmenininko ar maģmenininko ar atitinkamo 

paslaugȎ teikǟjo ar atitinkamo paslaugȎ teikǟjo ar platintojo, jeigu ģinoma, nurodant fizinio 

asmens vardŃ, pavardň, asmens kodŃ ir deklaruotŃ gyvenamŃjŃ vietŃ, o juridinio asmens ï 

pavadinimŃ, adresŃ ir registracijos numerǱ, jeigu ģinoma.  

(ii) pagamintȎ, iġplatintȎ, gautȎ ar uģsakytȎ prekiȎ ar uģsakytȎ paslaugȎ kiekǱ, taip pat kainŃ, 

kuri buvo sumokǟta uģ jas.
287
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 CPǰ 250.
16

(1) str. 
285

 CPǰ 250.
16

(3) str. 
286

 Ilmars Satovs, Praneġimas apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymŃ Latvijoje, 2015-09-

25, vieġai neskelbta. P.8 
287

 CPǰ 250.
16

(2) str. 
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TeismȎ praktikoje teismas netenkina praġymȎ, jeigu ieġkovas reikalauja pateikti daugiau 

informacijos nei nurodyta ġiame sŃraġe.
288

 

Įrodymų užtikrinimo priemonės 

ǰrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs gali bȊti taikomos ieġkovo praġymu, jeigu yra pagrindas tikǟti, 

kad vǟliau pateikti Ǳrodymus bus sudǟtinga ar neǱmanoma.
289

 

 

Praġymas dǟl ǱrodymȎ uģtikrinimo gali bȊti pateikiamas ir iki ieġkinio pareiġkimo bei nepraneġus 

atsakovui ar tretiesiems asmenims tik esant betarpiġkam arba galimam intelektinǟs nuosavybǟs 

teisiȎ paģeidimui arba tada, kai negalima nustatyti proceso dalyviȎ.
290

 Taļiau praktikoje galimi 

atsakovai ar tretieji asmenys, kuriuos paveikia praġymas, yra informuojami apie teismo posǟdǱ. 

Tokia teismȎ praktika nǟra palanki teisiȎ turǟtojams, nes informavus atsakovus ar kitus asmenis 

apie posǟdǱ Ǳrodymai yra sunaikinami ar paġalinami.  

 

Taip pat teismai reikalauja ir uģtikrinti nuostolius dǟl laikinȎjȎ apsaugos priemoniȎ ar ǱrodymȎ 

uģtikrinimo priemoniȎ taikymo, pateikiant uģstatŃ ar banko garantijŃ, daģnai ġis uģstatas ar 

banko garantija yra tolygi ieġkinio sumai, todǟl dar ir tai teisiȎ turǟtojus neskatina pradǟti 

civiliniȎ teisiȎ gynimo procedȊrȎ civiline tvarka Latvijoje.
291

  

 

Technologinių priemonių apsauga 

Dar viena teisiȎ gynimo priemonǟ teisiȎ turǟtojams yra taikyti efektyvias technologines 

priemones, apsauganļias kȊrinius ir gretutiniȎ teisiȎ objektus nuo kopijavimo. Latvijos autoriȎ 

teisiȎ Ǳstatymas numato ir galimybň naudoti technines apsaugos priemones autoriȎ teisiȎ ir 

gretutiniȎ teisiȎ objektams apsaugoti bei numato efektyviȎ technologiniȎ priemoniȎ apsaugŃ.
292

 

Taip pat yra numatyti ir techniniȎ priemoniȎ apsaugos naudojimo apribojimai, kai Ǳstatymas 

numato naudotojui galimybň naudoti saugotinŃ objektŃ tam tikru bȊdu be teisiȎ turǟtojo 

leidimo.
293

 Taip pat yra numatyta naudotojo teisǟ reikalauti iġ teisiȎ turǟtojo suteikti galimybň 

pasinaudoti minǟtais autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ apribojimais, jeigu techninǟ apsaugos 

priemonǟ to neleidģia. Taip pat numatyta galimybǟ kreiptis Ǳ tarpininkŃ, jeigu ginļas tarp 

naudotojo ir teisiȎ turǟtojo taikiai neiġsprendģiamas, taļiau tarpininkavimo procedȊra nǟra 

privaloma, naudotojas gali kreiptis Ǳ teismŃ su atitinkamu reikalavimu.
294

 Kaip informavo Ilmars 

Satovs teismȎ praktikos dǟl technologiniȎ apsaugos priemoniȎ taikymo nǟra. 
295

 

Administracinių ir baudžiamųjų teisių gynimo būdų taikymas Latvijoje 
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25, vieġai neskelbta. P.4 
289 
CPǰ 98(1) str.. 

290 
CPǰ 100(3) str.  

291
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Administracinǟ atsakomybǟ uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus numatyta 

AdministraciniȎ paģeidimȎ kodekso
296

 (toliau ï APK) 155(8) str,
297

 kuri taiko policija, o 

muitinǟs prieģiȊros priemones taiko muitinǟs pareigȊnai uģ piratines prekes ir piratiniȎ prekiȎ 

laikymŃ muitinǟs sandǟliuose.
298

 Skirtingai nei Lietuvoje, administracinǟ atsakomybǟ taikoma ir 

fiziniams, ir juridiniams asmenims. 

Sutinkamai su APK 155
8 administracinǟ atsakomybǟ gali bȊti taikoma bet kokio autoriȎ teisiȎ ar 

gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo atveju, Ǳskaitant paģeidimŃ internete.
299

Administracinei atsakomybei 

pritaikyti netaikomi jokie specifiniai kvalifikuojantys poģymiai: komerciniai tikslai, kopijȎ vertǟ, 

naudos gavimas ir pan.
 
Praktikoje Latvijoje daģniausiai administracinǟ atsakomybǟ uģ teisiȎ 

paģeidimus taikoma dǟl neteisǟto programinǟs Ǳrangos panaudojimo ir vieġo muzikos kȊriniȎ 

atlikimo.
300 
Daugelis pradǟtȎ baudģiamȎjȎ bylȎ yra perkvalifikuojamos Ǳ administracines bylas 

dǟl to, kad padaryta ģala nelaikoma esmine.
301  

Muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymŃ reglamentuoja Europos SŃjungos reglamentas
302

 ir 

neseniai priimta Vyriausybǟs nutarimu patvirtinta tvarka, kuri nustato muitinǟs kontrolǟs 

intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ procedȊras tiek, kiek jȎ nereglamentuoja Europos SŃjungos 

reglamentai.303
 Sutinkamai su vieġai prieinama Latvijos muitinǟs informacija teisiȎ turǟtojai nǟra 

pateikň praġymȎ taikyti muitinǟs prieģiȊros priemones dǟl autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

objektȎ (iġskyrus registruotŃ dizainŃ).
304  
Kaip ir Lietuvoje, Latvijoje teisiȎ turǟtojai nesikreipia 
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 Administracinių pažeidimų kodeksas (Angliġkoji versija neturi naujausiȎ pakeitimȎ), priimtas 1984-12-07, 

Ǳsigaliojo 1985-07-01, paskelbtas "ZiǺotǕjs", 51, 1984-12-20, ģr. 

http://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/Likumi/Latvian_Administrative_Violations_Code.doc 
297

 APK 155
8 
 str.: ñAutorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimas  

ñUģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ ï fiziniams asmenims bauda iki 700 eurȎ, juridiniams asmenims iki 

7100 eurȎ su autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektȎ ir jȎ  laikmenȎ  konfiskacija.ò 
298

 APK 201
10 

(3) str.: "Pažeidimas reglamentų, susijusių su Muitinės režimo taikymu [..] 

ĂTuo atveju, jeigu taikomas muitinǟs reģimas suklastotoms ar piratinǟms prekǟms ar laikinam ġiȎ prekiȎ laikymuiñï 

bauda fiziniams asmenims nuo EUR 70 iki EUR 350, juridiniams asmenims nuo EUR 700 iki EUR 7100 su prekiȎ 

konfiskacija.ñ 
299

 Latvijos Aukġļiausiojo Teismo 2015.02.16 sprendimas baudģiamojoje byloje Nr. 11816010009 (Baudģiamoji 

byla dǟl autoriȎ teisiȎ paģeidimo buvo iġkelta dviems asmenims 2011 metais, kurie turǟjo nuskenuotȎ knygȎ 

internetinň bibliotekŃ ir Ăskolindavoñ elektronines knygas.  Ġie asmenys teisinosi, jog jie tik skolina knygas 

internete, o ne padaro jas vieġai prieinamomis, todǟl turi bȊti taikoma Ăbibliotekosñ iġimtis, o uģ tai yra 

kompensuojama autoriams pagal Vyriausybǟs nutarimŃ dǟl vieġo skolinimo. Pirmosios instancijos teismas pripaģino 

vienŃ asmenǱ kaltu padarius nusikaltimŃ ir civiliniȎ ieġkiniȎ netenkino. Apeliacinǟs instancijos teismas pripaģino 

abu asmenis kaltais ir patenkino civilinius ieġkinius. Latvijos Aukġļiausiasis Teismas nutraukǟ baudģiamŃjŃ bylŃ dǟl 

Latvijos baudģiamojo kodekso pakeitimȎ ir nustatǟ, kad policija turǟtȎ inicijuoti administracinň bylŃ).  
300

 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
301

 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
302

 2013 m. birģelio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 608/2013 dǟl muitinǟs atliekamo 

intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ vykdymo uģtikrinimo, kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EB) 

Nr. 1383/2003, OJ L 181, 29.6.2013, p. 15ï34, Ǳsigaliojo nuo 2014-01-01 
303

 Priimta 2015-07-14, Ǳsigaliojo nuo 2015-07-21, paskelbta "Latvijas VǛstnesis", 139 (5457), 2015-07-20 

(prieinama tik latviȎ kalba): http://likumi.lv/ta/id/275429-kartiba-kada-veicami-muitas-kontroles-pasakumi-

intelektuala-ipasuma-tiesibu-aizsardzibai, 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
304

 Galiojanļius praġymus dǟl muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymo galima rasti: 

https://vid.gov.lv/dokumenti/muita/intelektual_ipasums/2015/oktobris/aktualo%20pieprasijumu%20saraksts%20%2

002.10.2015.xlsx; 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 

http://likumi.lv/ta/id/275429-kartiba-kada-veicami-muitas-kontroles-pasakumi-intelektuala-ipasuma-tiesibu-aizsardzibai
http://likumi.lv/ta/id/275429-kartiba-kada-veicami-muitas-kontroles-pasakumi-intelektuala-ipasuma-tiesibu-aizsardzibai
https://vid.gov.lv/dokumenti/muita/intelektual_ipasums/2015/oktobris/aktualo%20pieprasijumu%20saraksts%20%2002.10.2015.xlsx
https://vid.gov.lv/dokumenti/muita/intelektual_ipasums/2015/oktobris/aktualo%20pieprasijumu%20saraksts%20%2002.10.2015.xlsx
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dǟl muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymo autoriȎ teisiȎ ir greturiniȎ teisiȎ objektȎ atģvilgiu, nes 

sutinkamai su taikomomis procedȊromis muitinǟs pareigȊnai netikrina iġorinǟs prekiȎ 

iġvaizdos.
305

 Muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymas yra efektyvesnis tada, kai autoriȎ teisiȎ ar 

gretutiniȎ teisiȎ objekto pavadinimas yra uģregistruotas kaip prekiȎ ģenklas.306
  

 

Baudģiamoji atsakomybǟ yra nustatyta Latvijos Baudģiamajame Ǳstatyme (toliau ï BĮ)
307

 

taikoma uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, jeigu esminǟ ģala buvo padaryta Ǳstatymo 

saugomiems asmens interesams ar autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimas buvo padarytas 

organizuotos grupǟs.
308

  

 

Ir administracinǟje, ir baudģiamojoje byloje gali bȊti reiġkiamas civilinis ieġkinys dǟl ģalos 

atlyginimo, kuriam netaikomas ģyminis mokestis.
309

 Taip pat Latvijos baudģiamajame procese 

yra palengvintas teisiȎ paģeidimo fakto Ǳrodinǟjimas. Pagal Latvijos baudģiamojo proceso 

ǱstatymŃ (toliau ï BPĮ)
310

 125 str. 2 dalǱ yra taikoma fakto teisinǟ prezumpcija, pagal kuriŃ Ăyra 

laikoma Ǳrodytu, kad asmuo paģeidǟ autoriȎ teises, gretutines teises ar prekiȎ ģenklo savininko 

teises, jeigu toks asmuo negali tikǟtinai paaiġkinti ar patvirtinti ġiȎ teisiȎ Ǳsigijimo ar kilmǟs.ñ 

Todǟl Latvijos baudģiamajame procese pakanka Ǳrodyti, kad teisiȎ turǟtojas turi saugomŃ 
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 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
306

 Ten pat 
307

 Baudžiamasis įstatymas, priimtas 1998.06.17, Ǳsigaliojo 1999.04.01, paskelbta "Latvijas VǛstnesis", 199/200 

(1260/1261), 1998.07.08, ģr. http://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/Likumi/The_Criminal_Law.doc 
307

 Bǰ 148 str.: „Autorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimas  

(1) Asmeniui, kuris padarǟ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, jeigu ġis paģeidimas sukǟlǟ esminǟs ģalos 

saugomoms asmenȎ teisǟms ir interesams, baudģiamas laisvǟs atǟmimu iki dviejȎ metȎ, laikinu laisvǟs apribojimu 

ar vieġaisiais darbais, arba bauda. 

 (2) Asmeniui, kuris padarǟ nusikaltimŃ, nurodytŃ ġio straipsnio 1 dalyje, jeigu nusikaltimas buvo padarytas asmenȎ 

grupǟs pagal iġankstinǱ susitarimŃ baudģiamas laisvǟs atǟmimu iki ketveriȎ metȎ ar laikinu laisvǟs apribojimu, ar 

vieġaisiais darbais, arba bauda.  

(3) Asmeniui, kuris padaro autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, jeigu jis padarytas dideliu mastu ar 

organizuotos grupǟs, ar, naudojant prievartŃ, smurtŃ, grasinimus ar ġantaģŃ priverļia atsisakyti autorystǟs arba 

priverļia bȊti bendraautoriumi, jeigu tai padaroma smurto, grasinimȎ ar ġantaģo bȊdu baudģiama laisvǟs atǟmimu 

iki ġeġeriȎ metȎ su teisǟs atǟmimu uģsiimti tam tikra veikla iki penkeriȎ metȎ ir su ar be policijos prieģiȊra iki trijȎ 

metȎ.ñ 
308

 Bǰ 148 str.: „Autorių teisių ir gretutinių teisių pažeidimas  

(1) Asmeniui, kuris padarǟ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, jeigu ġis paģeidimas sukǟlǟ esminǟs ģalos 

saugomoms asmenȎ teisǟms ir interesams, baudģiamas laisvǟs atǟmimu iki dviejȎ metȎ, laikinu laisvǟs apribojimu 

ar vieġaisiais darbais, arba bauda. 

 (2) Asmeniui, kuris padarǟ nusikaltimŃ, nurodytŃ ġio straipsnio 1 dalyje, jeigu nusikaltimas buvo padarytas asmenȎ 

grupǟs pagal iġankstinǱ susitarimŃ baudģiamas laisvǟs atǟmimu iki ketveriȎ metȎ ar laikinu laisvǟs apribojimu, ar 

vieġaisiais darbais, arba bauda. 

(3) Asmeniui, kuris padaro autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimŃ, jeigu jis padarytas dideliu mastu ar 

organizuotos grupǟs, ar, naudojant prievartŃ, smurtŃ, grasinimus ar ġantaģŃ priverļia atsisakyti autorystǟs arba 

priverļia bȊti bendraautoriumi, jeigu tai padaroma smurto, grasinimȎ ar ġantaģo bȊdu baudģiama laisvǟs atǟmimu 

iki ġeġeriȎ metȎ su teisǟs atǟmimu uģsiimti tam tikra veikla iki penkeriȎ metȎ ir su ar be policijos prieģiȊra iki trijȎ 

metȎ.ñ 
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aktualiŃ intelektinǟs nuosavybǟs teisň ir, kad Ǳtariamasis panaudojo autoriȎ teisǟmis ir 

gretutinǟmis teisǟmis apsaugotŃ objektŃ, tuo tarpu Ǳtariamasis turi pareigŃ Ǳrodyti, jog jis naudojo 

saugomŃ kȊrinǱ ar gretutiniȎ teisiȎ objektŃ teisǟtai.
311

 

 

Areġtuotos paģeidģianļios teises kopijos yra atitinkamai policijos ar muitinǟs sunaikinamos.
312

  

 

Sutinkamai su Tarptautinio intelektinǟs nuosavybǟs aljanso praneġimu 2010 metais Latvijoje 

buvo panaikintas Valstybǟs policijos Intelektinǟs nuosavybǟs skyrius, kuris buvo Ǳsteigtas 2006 

metais, nes intelektinǟs nuosavybǟs paģeidimo klausimai jau daugiau nelaikomi pririotetiniais 

Latvijoje.
313

 Todǟl Tarptautinio intelektinǟs nuosavybǟs aljanso nuomone, intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ gynimo pastangos tampa neefektyvios, nes panaikinus specializuotŃ policijos 

skyriȎ 2011 metais nebuvo inicijuota nǟ vienos autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimo 

internete bylos, policija pradǟjo netikrinti piratiniȎ kopijȎ pardavimo vieġose prekyvietǟse.
314

 

 

Kaip ir Lietuvoje, Latvijoje autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ paģeidimui Ǳrodyti baudģiamosiose 

bylose daģnai yra reikalinga labai iġsami eksperto iġvada, kas apsunkina baudģiamȎjȎ gynimo 

priemoniȎ taikymŃ Latvijoje.
315

 Kita vertus, daugǟja praktikoje atvejȎ, kai specialistai ir 

ekspertai skiriami ir pakanka teisiȎ turǟtojȎ patvirtinimȎ, jeigu jie pakankamai iġsamȊs ir tikslȊs 

(nepateikiantys reikalingos informacijos teisiȎ turǟtojȎ patvirtinimai daģnai teismȎ nelaikomi 

tinkamis Ǳrodymais ir todǟl bylos yra nutraukiamos).
316 

Taip pat ne visada patikrinimȎ metu ar ikiteiminiȎ tyrimȎ metu yra tikrinami piratiniȎ 

programinǟs Ǳrangos pardavǟjȎ apskaitos dokumentai ar apklausiami darbuotojai, dǟl to po to 

daģnai yra neǱrodoma paģeidǟjo tiesioginǟ tyļia dǟl padaryto autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

paģeidimo ir teismai priima iġteisinamuosius nuosprendģius.
317

  

Dǟl to, kad labai retai pavyksta sǟkmingai pritaikyti baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ autoriȎ teisiȎ ir 

gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus Latvijoje, prokurorai ir policijos pareigȊnai vengia kelti 

baudģiamŃsias bylas dǟl ġiȎ paģeidimȎ.
318

  

 

Ilmars Satovs nuomone, kaip ir nurodoma Tarptautinio intelektinǟs nuosavybǟs aljanso 

praneġime, baudģiamosios gynimo priemonǟs Latvijoje yra praktiġkai  netaikomos dǟl to, jog 

prokurorai atsisako pradǟti baudģiamŃsias bylas, nes baiminasi, kad jiems nepavyks Ǳrodyti 

Ǳvykdyto nusikaltimo teisme.
319
Todǟl daģniausiai Latvijoje yra taikoma administracinǟ 

atsakomybǟ uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus, nes jŃ lengviau Ǳrodyti teisme.
320
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 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
312

 AutoriȎ teisiȎ Ǳstatymo 70  str. 
313

 http://www.iipa.com/rbc/2012/2012SPEC301LATVIA.PDF, P. 310 
314

 http://www.iipa.com/rbc/2012/2012SPEC301LATVIA.PDF, P. 310 
315

 http://www.iipa.com/rbc/2012/2012SPEC301LATVIA.PDF, P. 311 
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 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
317

 http://www.iipa.com/rbc/2012/2012SPEC301LATVIA.PDF, P. 311 
318

 http://www.iipa.com/rbc/2012/2012SPEC301LATVIA.PDF, P. 310 
319

 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su advokatu Ilmars Satovs 
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VII.II. ESTIJA  

 

Civilinių teisių gynimo būdų taikymas Estijoje 

 

Estijoje civiliniai teisiȎ gynimo bȊdai yra nustatyti AutoriȎ teisiȎ akte (toliau ï ATA)
321

 ir 

PrievoliȎ teisiȎ akte (toliau - PTA).
322

 Civilinio proceso kodeksas (toliau - ECPK)
323

 

reglamentuoja tvarkŃ, pagal kuriŃ taikomi reikalavimai, susijň intelektinǟs nuosavybǟs 

paģeidimais: laikinosios apsaugos priemonǟs (ieġkinio uģtikrinimo priemonǟs) (ECPK Ä378), 

pareiga pateikti informacijŃ ieġkinyje susijusioje su intelektine nuosavybe (ECPK Ä 280), 

ikiteisminis ǱrodymȎ uģtikrinimas (ECPK Ä 244).
324

 

 

Taip pat numatytos ir teisiȎ turǟtojams priemonǟs uģdrausti teisiȎ paģeidimus, tame tarpe, kai 

teisiȎ paģeidimai padaromi internete. Estijoje reikġti reikalavimus teisme taikyti teisiȎ civiliniȎ 

teisiȎ gynimo bȊdus gali autorius ar gretutiniȎ teisiȎ turǟtojas,
325

 kas teismȎ praktikoje iġaiġkinta 

apima ne tik autorius, bet ir autoriȎ teisiȎ perǟmǟjus.
326

 Taļiau neaiġku, ar teismȎ praktikoje, tai 

apimtȎ ir iġimtiniȎ licencijȎ turǟtojus.
327

 Sutinkamai su PTA Ä 373 jeigu tretysis asmuo paģeidģia 

licencijŃ, licenciatas turi nedelsiant informuoti licenciarŃ, kad jis imtȎsi reikalingȎ priemoniȎ, 

kad bȊtȎ galima naudotis teisǟmis, numatytomis licencijoje arba nutrauktȎ teisiȎ, numatytȎ 

licencijoje paģeidimŃ. Jeigu licenciaras imasi tokiȎ veiksmȎ, tai licenciatas turi bendradarbiauti 

reikiama apimtimi.  

 

Pagal ATAÄ81 ir PTAÄ1055(3) jeigu ģala buvo padaryta autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

                                                           
321

 AutoriȎ teisiȎ aktas: http://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/ee/ee143en.pdf (su pakeitimais iki RT I, 2013-

06-14)  
“Ä 81 Autorių teisių ir gretutinių teisių apsauga civilinėje teisėje  

(1) Tuo atveju, jeigu kȊrinys ar gretutiniȎ teisiȎ objektas yra naudojamas neteisǟtai, autorius ar gretutiniȎ teisiȎ 

turǟtojas gali reikalauti, be kitȎ, gali reikalauti ir ġiȎ priemoniȎ: 1) kompensacijos, sutinkamai su PrievoliȎ teisiȎ 

aktu Ä 1043, dǟl neturtinǟs ir turtinǟs ģalos, sukeltos neteisǟtu kȊrinio ar gretutinio teisiȎ objekto naudojimu; 2) 

kȊrinio ar gretutiniȎ teisiȎ objekto neteisǟto naudojimo nutraukimu ir susilaikymo nuo tolimesniȎ paģeidimȎ pagal 

PTA Ä 1055; 3) graģinimas to, kad buvo gauta neteisǟtai naudojant kȊrinǱ ar gretutiniȎ teisiȎ objektŃ pagal PTA ÄÄ 

1037 and 1039; 

(2) Jeigu, dǟl autoriȎ teisiȎ paģeidimo, kȊrinys ar gretutiniȎ teisiȎ objektas yra vieġai skelbiamas, atgaminamas, 

platinamas ar pakeiļiamas, etc., turintis teisň asmuo gali reikalauti 1) atkurti kȊrinǱ ar gretutiniȎ teisiȎ objektŃ 

originalioje formoje; 2) pakeisti kȊrinio ir gretutiniȎ teisiȎ objekto kopijas specialiomis priemonǟmis; arba 3) 

sunaikinti piratines kopijas. 

(3) Ġio straipsnio (2) 2) ar 3) dalies nuostatos nebus taikomos architektȊros kȊriniams. 

(4) Draudģiama perduoti piratines kopijas autoriui, gretutiniȎ teisiȎ turǟtojui ar jȎ atstovams [RT I 2007, 13, 69 ï 

Ǳsigaliojo nuo 2007-03-15] 
322
PrievoliȎ teisǟs aktas (RT I 2001, 81, 487 su vǟlesniais pakeitimais): 

https://www.riigiteataja.ee/en/eli/526082015004/consolide 
323

 Civilinio proceso kodeksas,  https://www.riigiteataja.ee/en/eli/516062015009/consolide  
324

 Dr. Aleksei Kelli 2015-10-10 praneġimas apie autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymŃ 

Estijoje, vieġai neskelbtas, (toliau ï Dr. A. Kelli pranešimas), P. 6  
325

 Estijos autoriȎ teisiȎ akto Ä 817 
326
ģr.http://www.riigikohus.ee/?id=11&indeks=0%2C2%2C9784%2C9790%2C9791&tekst=RK%2F3-2-1-155-

11&print=1); 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su dr. Aleksei Kelli 
327

 2015-10-16 elektroninǟ korespondencija su dr. Aleksei Kelli 

http://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/ee/ee143en.pdf
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/526082015004/consolide
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/516062015009/consolide
http://www.riigikohus.ee/?id=11&indeks=0%2C2%2C9784%2C9790%2C9791&tekst=RK%2F3-2-1-155-11&print=1
http://www.riigikohus.ee/?id=11&indeks=0%2C2%2C9784%2C9790%2C9791&tekst=RK%2F3-2-1-155-11&print=1
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paģeidimu, nukentǟjusioji ġalis gali reikalauti paģeidǟjo ar asmens, kurio paslaugas tretysis 

asmuo naudoja teisǟms paģeisti, kad susilaikytȎ nuo paģeidimȎ.  

 

Sutinkamai su dr. A. Kelli praneġimu Estijoje teisiȎ turǟtojai labiau linkň naudotis ikiteisminǟmis 

procedȊromis paġalinti ar sustabdyti teisiȎ paģeidimus internete nei pradǟti teismines procedȊras 

civiline tvarka tam, kad paģeidǟjai bȊtȎ Ǳpareigoti susilaikyti nuo paģeidimȎ. Viena iġ didģiausiȎ 

muzikos, filmȎ ir interaktyviȎ ģaidimȎ teisiȎ turǟtojȎ teises ginanļiȎ organizacijȎ Estijoje - 

Estijos AutoriȎ teisiȎ apsaugos organizacija (toliau ï EOCP),
328

  bendradarbiauja tiesiogiai su 

interneto paslaugȎ teikǟjais dǟl neteisǟto turinio paġalinimo. Sutinkamai su 2014 metȎ 

intelektinǟs nuosavybǟs metinio praneġimo duomenimis EOCP paġalino 35 292 nuorodas Ǳ 

internetines saugyklas, paġalino turinǱ iġ FTP serveriȎ 3880 kartus, uģdarǟ turinio siuntimŃsi 

(angl. streaming) 6726 kartus.
329

 Dr. Aleksei Kelli manymu, minǟti skaiļiai patvirtina, kad 

teisminǟs procedȊros ar laikinosios apsaugos priemonǟs, jeigu bȊtȎ taikomos civiline tvarka 

nebȊtȎ efektyvios finansine prasme.  

 

Kaip ir Lietuvoje, Estijoje Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ akte (toliau - IVA)
330

 taip pat yra 

numatytos nuostatos, ribojanļios interneto paslaugȎ teikǟjȎ atsakomybň. Viena iġ esminiȎ 

nuostatȎ yra nuostata ribojanti interneto paslaugȎ teikǟjo atsakomybň uģ informacijos saugojimo 

paslaugas (IVAÄ 10).
331

  

 

Sutinkamai su Dr. Aleksei Kelli praneġimu, kaip iġaiġkinta garsioje Delfi byloje interneto 

paslaugȎ teikǟjȎ atsakomybǟ teikianļiȎ informacijos saugojimo paslaugas yra apribota tik tuo 

atveju, jeigu paslauga yra pasyvi ir techninǟs prigimties.
332

 Estijos Aukġļiausiasis Teismas Delfi 

byloje sprendǟ, jog Delfi kaip internetiniȎ naujienȎ portalo veikla, suteikianti galimybň 

publikuoti komentarus nǟra tik techninǟs prigimties ir pasyvi.
333

 Delfi skatino naudotojus teikti 

komentarus, kas didino portalo skaitytojȎ skaiļiȎ ir lǟmǟ didesnes pajamas.
334

 Taip pat 

naudotojai neturǟjo galimybǟs kontroliuoti savo komentarȎ, tik Delfi galǟjo juos paġalinti, todǟl 

Estijos Aukġļiausiasis teismas nusprendǟ, kad IVAÄ10 netaikytinas Delfi.
335

 

 

Taip pat  dr. A. Kelli savo praneġime nurodo, jog ġiuo metu Estijos Ǳstatymai nenumato jokiȎ 

galimybiȎ kovoti su paģeidimais internete, jeigu paģeidģiantis turinys yra padaromas prieinamas 

                                                           
328

 ģr. http://www.eako.ee/index2.htm 
329

 Dr. Aleksei Kelli praneġimas, P. 6. 
330

Priimtas 2004-04-14, RT I2004, 29, 191, Ǳsigaliojo 2004-05-01. Neoficialus vertimas 

:https://www.riigiteataja.ee/en/eli/513012015001/consolide  
331

 ñ(1) Kai paslauga yra suteikiama, kuri apima paslaugos gavǟjo pateiktos informacijos saugojimŃ, paslaugos 

teikǟjas nǟra atsakingas uģ saugomŃ informacijŃ paslaugos gavǟjo praġymu su sŃlyga, kad: 

1) teikǟjas neģino apie informacijos turinǱ ir, kas lieļia reikalavimus dǟl ģalos atlyginimo, neģino faktȎ ar 

aplinkybiȎ, iġ kuriȎ neteisǟta veikla ar informacija bȊtȎ akivaizdi; 

2) teikǟjas, gavňs ģiniȎ ar suģinojňs apie faktus, nurodytus ġio straipsnio 1 punkte veikia operatyviai paġalinti ar 

panaikinti prieigŃ prie informacijos.ò 
332
Estijos Aukġļiausiojo Teismo sprendimas Nr 3-2-1-43-09, 2009-06-10, Vjatġeslav Leedo vs. AS Delfi (estȎ 

kalba), ģr. http://www.nc.ee/?id=11&tekst=RK%2F3-2-1-43-09&fontSize=3&print=1, (toliau ï Delfi byla), Dr. 

A.Kelli praneġimas, P. 7  
333

 Ten pat 
334

 Ten pat 
335

 Ten pat 

https://www.riigiteataja.ee/en/eli/513012015001/consolide
http://www.nc.ee/?id=11&tekst=RK%2F3-2-1-43-09&fontSize=3&print=1


98 

 

iġ kitȎ valstybiȎ.
336

 EOCP ir kitos organizacijos Estijoje ǟmǟsi iniciatyvos sukurti procedȊrŃ, kad 

bȊtȎ blokuojama prieiga Ǳ uģsienio svetaines tokias kaip ñPirate Bayò, kurios padaro vieġai 

prieinamŃ neteisǟtŃ turinǱ.
337

 Pasak dr. A. Kelli tokia procedȊra yra taikoma pagal Estijos loġimȎ 

ǱstatymŃ.
338

  Sutinkamai su Estijos loġimȎ Ǳstatymo 56(2) str. ñVieġai prieinamos elektroninǟs 

komunikacijos paslaugos teikǟjas, teikiantis interneto prieigŃ turi MokesļiȎ ir Muitinǟs tarybos 

Ǳsakymo pagrindu ir ġiame Ǳsakyme nustatytu terminu, blokuoti nurodytŃ Ǳsakyme neteisǟto 

nuotolinio loġimo domeno vardŃ domeno vardo serveriuose, kurie priklauso tokiam paslaugȎ 

teikǟjui.ò MokesļiȎ ir muitinǟs tarnyba jau blokavo ne vienŃ nelegalaus loġimo interneto 

svetainň.
339

 Dr. A Kelli nuomone civilinǟ ieġkininǟ tvarka yra naudingas ir efektyvus 

mechanizmas klasikiniams autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimams uģkardyti, taļiau 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimams uģkardinti reikalingi kitokie ir labiau efektyvȊs 

mechanizmai. 

 

Dr. Aleksei Kelli nuomone, sutinkamai su Estijos autoriȎ teisiȎ Ǳstatymu nǟra aiġku dǟl teisinǟs 

atsakomybǟs taikymo, jeigu asmuo Ǳsikrauna Ǳ savo kompiuterǱ piratiniȎ kȊriniȎ ar gretutiniȎ 

teisiȎ objektȎ kopijŃ iġ interneto, todǟl yra siȊlomi Estijos autoriȎ teisiȎ akto pakeitimas
340

 

(toliau ï Autorių teisių akto pakeitimas), pagal kurǱ siȊloma ñleisti naudoti padarytŃ vieġai 

prieinamŃ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektŃ, nebent naudojamas teisiȎ objektas yra aiġkiai 

iġ neteisǟto ġaltinio.ò
341

 Kaip nurodo dr. A. Kelli savo praneġime ġis pavyzdys yra paremtas 

Vokietijos pavyzdģiu.
342

 

 

Kita labai svarbi teisiȎ turǟtojams priemonǟ yra reikalavimas atlyginti ģalŃ, kurǱ reglamentuoja 

PTA ir ATA Estijoje. PTA detaliau reglamentuoja ģalos apskaiļiavimo metodus. Pagal  PTAÄ 

127(6) jeigu yra negalima nustatyti ģalos dydģio, teisiȎ turǟtojas gali reikalauti teismo priteisti 

ģalos atlyginimŃ fiksuota suma, paskaiļiuojamŃ pagal licencinǱ atlyginimŃ: ñJeigu ģala padaryta, 

taļiau negalima nustatyti ģalos dydģio, tame tarpe ir neturtinǟs ģalos ar bȊsimos ģalos atvejais, 

kompensacijos dydǱ nustato teismas. Jeigu praġoma atlyginti ģalŃ dǟl autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ 

teisiȎ ar pramoninǟs nuosavybǟs teisǟs paģeidimo, teismas gali, jeigu tai protinga, nustatyti 

kompensacijŃ uģ ģalŃ kaip fiksuotŃ sumŃ, atsiģvelgiant, tame tarpe, Ǳ licencinǱ atlyginimŃ 

paģeidǟjas bȊtȎ mokǟjňs, jeigu jis ar ji bȊtȎ gavňs leidimŃ naudotis atitinkama teise.ò
343

   

 

Administraciniai ir baudžiamieji teisių gynimo būdai  

 

Administraciniai teisių gynimo būdai 
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 Dr. A.Kelli praneġimas, P. 7 
337

 ģr. http://adr.rik.ee/jm/dokument/4407814 , Dr. A.Kelli praneġimas, P. 7 
338

 Loġimo aktas, ģr. https://www.riigiteataja.ee/en/eli/511052015004/consolide  
339
SŃraġas blokuotȎ svetainiȎ prieinamas: 

http://www.emta.ee/public/Hasartmangud/MTA_must_nimekiri_19.06.2015.pdf , Dr. A.Kelli praneġimas, P. 7 
340

 Estijos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ akto projektas ģr. 

http://www.just.ee/sites/www.just.ee/files/autorioiguse_seaduse_eelnou_27.01.2015.pdf  
341

 AutoriȎ teisiȎ akto pakeitimo Ä39(4) 
342

 Dr. A.Kelli praneġimas, P. 7 
343
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Estijoje, skirtingai nei Lietuvoje, vienintelǟ administracinǟ teisiȎ gynimo priemonǟ yra muitinǟs 

prieģiȊros priemoniȎ taikymas. Muitinǟs prieģiȊros priemoniȎ taikymui taikomi Europos 

SŃjungos reglamentai
344

 bei Estijos muitinǟs aktas.
345

 Taļiau Estijos muitinǟs aktas 

reglamentuoja tik keletŃ teisiniȎ aspektȎ, susijusiȎ intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ paģeidimu: 

prekiȎ iġtyrimŃ ir pavyzdģiȎ paǟmimŃ (Ä 39), procedȊrŃ (Ä 94), prekiȎ ir transporto priemoniȎ, 

kurios yra konfiskuotos ar  perduotos valstybǟs nuosavybǟn pardavimŃ (Ä 97).
346

  

 

Sutinkamai su Intelektinǟs nuosavybǟs metiniu praneġimu
347
, paskelbtu  Estijos Intelektinǟs 

nuosavybǟs ir Technologijos perdavimo centro
348

 visi Estijos mokesļiȎ ir muitinǟs tarybos 

nustatyti paģeidimai buvo susijň su prekiȎ ģenklais: iġ atliktȎ 190 muitinǟs patikrinimȎ, per 

kuriuos buvo sulaikyta 75996 prekiȎ vienetai 10200 prekiȎ vienetai buvo pripaģinti 

paģeidģianļiais prekiȎ ģenklȎ teises ir konfiskuoti.
349

 

 

Taip pat Intelektinǟs nuosavybǟs metiniame praneġime nurodyta, kad Estijos autoriȎ teisiȎ 

apsaugos organizacija nustatǟ ir panaikino 472 internetines reklamas, aukcionus, kuriuose buvo 

siȊloma neteisǟtȎ prekiȎ.
350

  

 

Baudžiamieji teisių gynimo būdai 

 

Kaip informavo dr. A. Kelli savo praneġime baudģiamieji teisiȎ gynimo bȊdai yra 

reglamentuojami Estijos baudģiamajame kodekse (toliau ï EBK),
351

 kurio nauji 14 skyriaus 

pakeitimai ñNusikaltimai intelektinei nuosavybeiò Ǳsigaliojo nuo 2015 m. sausio 1 d.
352

 

Sutinkamai su Aiġkinamuoju raġtu, kuris buvo teikiamas keiļiant Bauģiamojo kodekso pakeitimo 

ǱstatymŃ Estija pasirinko taikyti minimalius standartus, kuriȎ reikalauja TRIP sutartis òValstybǟs 

narǟs turi numatyti baudģiamȎjȎ procedȊrȎ ir bausmiȎ taikymŃ bent tyļinio prekiȎ ģenklȎ 

klastojimo ir autoriȎ teisiȎ piratavimo atvejais, kai tai daroma komerciniu mastu.ò
353

 Sutinkamai 

su Aiġkinamuoju raġtu atrodo, kad Estijoje, kaip ir Lietuvoje yra siekiama, kad intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ gynybai bȊtȎ labiau naudojami civiliniai teisiȎ gynimo bȊdai.
354

 Taip 

sutinkamai su EBK autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimai, kai juos atlieka vartotojai 

privaļioje aplinkoje, nevykdydami kokios nors ekonominǟs ar profesinǟs veiklos ar nesiekiant 

ekonominǟs naudos nelaikomi nusikaltimu Estijoje, todǟl esant tokiems paģeidimams bȊtȎ 

galima pritaikyti tik civilinius teisiȎ gynimo bȊdus. 

                                                           
344

 Reglamentas (EU) Nr 608/2013, OJ L 181, 29.6.2013, p. 15ï34 
345

 Muitinǟs aktas, ģr. https://www.riigiteataja.ee/akt/102122014006  
346

 Dr. A.Kelli praneġimas, P. 3 
347

 Ģr. http://www.eitk.ee/public/TEKST_IO_aastaraamat_2014.pdf, Dr. A.Kelli praneġimas, P. 3  
348

 Daugiau informacijos: http://www.eitk.ee/et/  
349

 Intelektinǟs nuosavybǟs metinis praneġimas, P. 6, Dr. A.Kelli praneġimas, P. 3 
350

 Intelektinǟs nuosavybǟs metinis praneġimas, P.10, Dr. A.Kelli praneġimas, P. 3 
351

 Baudģiamasis kodeksas, ģr. https://www.riigiteataja.ee/en/eli/525092015001/consolide  
352

 Aktas, keiļiantis BaudģiamŃjǱ kodeksŃ ir susijusius teisǟs aktus, ģr. 

https://www.riigiteataja.ee/akt/112072014001, Dr. A.Kelli praneġimas, P. 4  
353

 TRIPS sutarties 61 str.., Dr. A.Kelli praneġimas, P. 4 
354

 Ģr. Akto, keiļianļio BaudģiamŃjǱ kodeksŃ ir susijusiȎ teisǟs aktȎ AiġkinamŃjǱ raġtŃ (estȎ kalba): 

http://www.riigikogu.ee/tegevus/eelnoud/eelnou/78433b29-8b2f-4281-a582-0efb9631e2ad/, Dr. A.Kelli praneġimas, 

P. 4 

https://www.riigiteataja.ee/akt/102122014006
http://www.eitk.ee/public/TEKST_IO_aastaraamat_2014.pdf
http://www.eitk.ee/et/
https://www.riigiteataja.ee/akt/112072014001
http://www.riigikogu.ee/tegevus/eelnoud/eelnou/78433b29-8b2f-4281-a582-0efb9631e2ad/
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Pakeistas EBK numato baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ tokius autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

paģeidimus: 

(i) Autorystės teisės pažeidimą (EBKÄ 219);
355

  

(ii)  Prekybą piratinėmis prekėmis (EBKÄ222)
356

 Anot dr. A. Kelli ġis straipsnis 

taikytinas fizinǟms materialioms paģeidģianļioms teises prekǟms ï ñfiziniam 

pasaulyje.ò
357

  

(iii)   Autorių teisių pažeidimą kompiuterio sistemoje (EBKÄ222
1
).

358
 Pasak dr. A. 

Kelli ġioje normoje numatyta baudģiamoji atsakomybǟ daugiausiai taikoma 

programinǟs Ǳrangos neteisǟtam panaudojimui. Ġia norma yra Ǳgyvendinamas 

ElektroniniȎ nusikaltimȎ konvencijos 10 straipsnis, kuris Ǳpareigoja valstybes nares 

kriminalizuoti intelektinǟs nuosavybǟs paģeidimus ñǱvykdytus tyļia, komerciniu 

mastu ir naudojant kompiuterinň sistemŃ.ò
359

  

(iv)  Neteisėtą kūrinių ir gretutinių teisių objektų viešą paskelbimą (EBKÄ223).
360

 

 

EBK Ä222, Ä222
1
 ir EBKÄ223 straipsniai yra taikomi, kai teisiȎ paģeidimas atliekamas vykdant 

ekonominň ar profesinň veiklŃ ir, kai gauta nauda ar padaryta paģeidimu ģala virġija 200 eurȎ. 

Taļiau kaip nurodo dr. A. Kelli savo praneġime daugiausiai autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

paģeidimȎ internete Estijoje yra daroma privaļioje erdvǟje, todǟl baudģiamoji atsakomybǟ uģ 

tokius veiksmus kaip neteisǟtȎ kȊriniȎ ar gretutiniȎ teisiȎ objektȎ kopijavimas iġ internetiniȎ 

platformȎ ar pasikeitimas failais tarp vartotojȎ nebȊtȎ laikomas nusikaltimu ar nusiģengimu 

Estijoje.
361

 

 

(v) Techninių apsaugos priemonių ir informacijos pašalinimą (EBKÄ225
362
: Baudģiamoji 

atsakomybǟ uģ techniniȎ priemoniȎ ir informacijos paġalinimŃ nǟra taikoma, jeigu tokie 

veiksmai daromi dǟl asmeninio saugomo objekto panaudojimo ir neturint tikslo gauti naudŃ. 

                                                           
355 ñ
1) Kito asmens kȊrinio ar kȊrinio atlikimo, iġradimo, pramoninio dizaino ar topografijos dizaino iġdǟstymo 

pristatymo savo vardu yra baudģiama pinigine bauda ar iki trijȎ metȎ laisvǟs atǟmimu. (2) Tie patys veiksmai, atlikti 

juridinio asmens, yra baudģiami pinigine bauda (RT I, 2014-12-23, 14 ï Ǳsigaliojo nuo 2015-01-01)ò 
356

 ñGamyba, pardavimas, nuoma, saugojimas, pristatymas ar prekyba prekǟmis kitais bȊdais profesinǟje ar 

ekonominǟje veikloje, kuri ģinomai paģeidģia autoriȎ teises ir gretutines teises, jeigu gauta nauda ar sukelta 

paģeidimo ģala virġija dvideġimt minimaliȎ dienos normȎ baudģiama pinigine bauda ar iki dviejȎ metȎ laisvǟs 

atǟmimu.ò Pagal EBK (Ä 44 (2)) minimali dienos norma yra 10 eurȎ. 
357

 Dr. A.Kelli praneġimas, P. 4 
358

 ñĢinojimas autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ turǟtojo paģeidimŃ atliekamo kompiuterio sistemoje profesinǟje ar 

ekonominǟje veikloje, jeigu gauta nauda ar sukelta ģala virġija dvideġimt minimaliȎ dienos normȎ ir neapima bȊtinȎ 

elementȎ, numatytȎ Ä 222, baudģiama pinigine bauda ar iki vieneriȎ metȎ laisvǟs atǟmimu.ò 
359

 ģr. https://www.riigiteataja.ee/akt/550359  
360

 ñNeteisǟtas kȊriniȎ ar gretutiniȎ teisiȎ objektȎ vieġas atlikimas, rodymas, perdavimas, retransliavimas ar 
padarymas vieġai prieinamais profesinǟje ar ekonominǟje veikloje, jeigu gauta nauda ar sukelta paģeidimo ģala 

virġija dvideġimt minimaliȎ dienos normȎ baudģiama  pinigine bauda ar iki vieneriȎ metȎ laisvǟs atǟmimu.ò 
361 
Dr. A.Kelli praneġimas, P. 4 

362
 ñNeteisǟtas techniniȎ apsaugos priemoniȎ, kurios saugo nuo autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ ar 

elektroninǟs informacijos apie jȎ taikymŃ, pakeitimas ar paġalinimas, arba gamyba, naudojimas, padarymas 

prieinamu paslaugos ar platinimas priemoniȎ ar Ǳrangos, naudojamȎ vien tik ar pagrinde apsaugos priemoniȎ 

paġalinimui, jeigu ġis veiksmas buvo atliktas ne asmeniniam naudojimui sikeiant gauti naudos, yra baudģiamas 

bauda iki 100 baudos vienetȎ.ò  

https://www.riigiteataja.ee/akt/550359
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Be to pagal EBK techniniȎ apsaugos priemoniȎ ir informacijos paġalinimas nǟra 

nusikaltimas, o tik nusiģengimas, kuris tokiu laikomas pagal EBK Ä 3 (4), kai uģ paģeidimŃ, 

numatytŃ ġiame kodekse ar kitame teisǟs akte, yra skiriama tik bauda.
363

 

(vi) Autorių turtinių teisių pažeidimą siekiant turtinės naudos (EBKÄ 224
1
) taikoma bauda 

iki 300 baudȎ vienetȎ. Ġi norma taikoma visiems kitiems nepaminǟtiems kituose EBK 

straipsniuose autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ turtiniams paģeidimams, kai yra siekiama 

turtinǟs naudos.
364

  

 

Kaip ir Lietuvoje, Estijoje galima pareikġti civilinǱ ieġkinǱ dǟl ģalos atlyginimo baudģiamajame 

procese, kuris yra neapmokestinamas ģyminiu mokesļiu.
365

 Estijos teismȎ praktikoje yra atvejȎ, 

kai teismas priteisǟ ģalŃ uģ vieno kȊrinio neteisǟtŃ panaudojimŃ (vieġŃ atlikimŃ) baudģiamajame 

procese.
366

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
363 
Dr. A.Kelli praneġimas, P. 5 

364
 Ten pat 

365 
ģr. Estijos baudģiamojo proceso kodekso Ä 38(1) 2 punktas, Ä 38(3), Ä 310 (1) 

https://www.riigiteataja.ee/en/eli/501042015002/consolide 
366

 Pvz.: http://www.riigikohus.ee/?id=11&tekst=RK%2F3-1-1-72-09&print=1 

https://www.riigiteataja.ee/en/eli/501042015002/consolide
http://www.riigikohus.ee/?id=11&tekst=RK%2F3-1-1-72-09&print=1
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IV. TYRIMO SANTRAUKA 

 

AutoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ gynimo priemoniȎ taikymo tyrimas (toliau ï Tyrimas) skirtas 

pateikti iġnagrinǟtȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ bylȎ Lietuvoje skaiļiȎ, 

iġanalizuoti Lietuvos teismȎ praktikŃ, kurioje buvo taikomi Lietuvos teisǟs aktuose numatyti 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ (toliau ï teisių) gynimo bȊdai (toliau ï teisių gynimo būdai) ir 

remiantis ġia analize Ǳvertinti, ar teisiȎ gynimo bȊdai efektyvȊs (ypatingai atkreipiant dǟmesǱ Ǳ 

paģeidimus, daromus elektroninǟje erdvǟje bei AutoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo (toliau 

ï ATGTĮ)
367

 78 ir 79 straipsniȎ taikymŃ), taip pat pateikti pasiȊlymus dǟl teisinio reguliavimo 

tobulinimo, apģvelgti Latvijos ir Estijos valstybiȎ, kuriȎ ekonominio iġsivystymo lygis panaġus 

kaip Lietuvoje, teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymŃ.  

 

Vertinant, ar teisiȎ gynimo bȊdai (civiliniai, administraciniai ir baudģiamieji) efektyvȊs 

(veiksmingi), t.y. duodantys reikiamus ar geriausius rezultatus Tyrime atsiģvelgiama Ǳ 

bendruosius reikalavimus, nustatytus tarptautinǟse sutartyse,
368

 kurie ġiose sutartyse Ǳvardinti 

kaip efektyvumo rodikliai, t.y. buvo vertinama, ar ġie bȊdai: 

(viii)  skubiai (operatyviai) taikomi iġvengti paģeidimȎ ir/ar sulaikyti nuo teises 

paģeidģianļiȎ veiksmȎ; 

(ix) neġaliġkai ir teisingai taikomi; 

(x) nepateisinamai vilkinami ar ribojamas laikas; 

(xi) nǟra dirbtinai komplikuoti ar brangu jais naudotis; 

(xii)  proporcingi; 

(xiii)  atgrasantys; 

(xiv) taikomi tokiu bȊdu, kad nebȊtȎ sukuriamos kliȊtys teisǟtai prekybai ir numatytȎ 
apsaugos priemones nuo piktnaudģiavimo jomis. 

 

Statistiniai duomenys apie iġnagrinǟtas bylas gauti iġ Nacionalinǟs teismȎ administracijos (toliau 

- NTA) bei Informatikos ir ryġiȎ departamento prie LR VRM tvarkomo NusikalstamȎ veikȎ 

ģinybinio registro (toliau - NVŽR). NTA turimais statistiniais duomenimis
369

 2005 m. - 2015 m. 

1 pusmeļio laikotarpiu pirmosios instancijos teismuose buvo iġnagrinǟta 1470 civilinių autoriȎ 

teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ bylȎ (toliau ï civilinės bylos) (nuo 58 iki 266 civiliniȎ bylȎ 

per metus), 1091 administracinių teisės pažeidimo bylų pagal AdministraciniȎ teisǟs 

paģeidimȎ kodekso (toliau – ATPK)
370

 214
10 
dǟl autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ 

(toliau ï ATP bylos) (nuo 22 iki 196 ATP bylȎ per metus). 

 

                                                           
367

 Lietuvos Respublikos autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymas (Valstybǟs ģinios, 1999, Nr. 50-1598) 
368 

Sutartis dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ aspektȎ, susijusiȎ su prekyba (TRIPS sutartis), Valstybǟs ģinios, 

2001, Nr. 46-1620 (Ratifikuota 2001 m. balandģio 24 d. Ǳstatymu Nr. IX-292); 2004 m. balandģio 29 d. Europos 

Parlamento ir tarybos Direktyva 2004/48/EB dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo (Teisių gynimo direktyva), 

Oficialusis leidinys L 157, 30/04/2004, P. 0045 - 0086  
369

 2015 m. spalio 12 d. Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialisto Stasio Putvinskio e. komunikacija; 

2015 m. spalio 19 d. Nacionalinǟs teismȎ administracijos vyr. specialisto Stasio Putvinskio e. komunikacija 
370

 Vyriausybǟs ģinios, 1985-01-01, Nr. 1-1, Galioja nuo 1985-04-01, negalioja nuo 2016-04-01 
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NVĢR turimais duomenimis
371

 uģregistruotȎ nusikalstamȎ veikȎ pagal senojo Baudģiamojo 

kodekso
372

142 str. (1995 m. - 2002 m.) buvo 60, iġ jȎ išnagrinėta 6, ir pagal naujojo 

Baudģiamojo kodekso
373

 192 str. (2003 m. - 2015 m. 9 mǟn.) - uģregistruota 648, iġ jȎ 

iġnagrinǟta ï 391 byla, pagal naujojo Baudģiamojo kodekso 191 str. (2003 m. - 2015 m. 9 mǟn.) 

- uģregistruotos 33 nusikalstamos veikos, iġ jȎ iġnagrinǟta 6 bylos, pagal naujojo Baudģiamojo 

kodekso 193 str. (2003-2015 m. 9 mǟn.) - uģregistruotos 2 nusikalstamos veikos, iġ jȎ iġnagrinǟta 

nė viena, pagal naujojo Baudģiamojo kodekso 194 str. (2003-2015 m. 9 mǟn.) - uģregistruota 12 

nusikalstamȎ veikȎ, iġ jȎ iġnagrinǟta - 4 nusikalstamos veikos. Iġ pateiktȎ statistiniȎ duomenȎ 

konstatuotina, jog didģioji dalis gautȎ civiliniȎ, ATP bylȎ pirmosios instancijos teisme 

iġnagrinǟjama per vienerius metus, baudģiamȎjȎ bylȎ iġnagrinǟjimo laikŃ iġ statististiniȎ 

duomenȎ sudǟtinga nustatyti.  

 

Pateikti statistiniai duomenys taip pat rodo, jog pastaruosius kelerius metus ģenkliai sumaģǟjo 

gaunamȎ ir iġnagrinǟtȎ pirmosios instancijos teisme civiliniȎ bylȎ skaiļius: pvz.: lyginant su 

2010 metais, kai tokiȎ civiliniȎ bylȎ buvo iġnagrinǟta daugiausiai ï 266 civilinǟs bylos (gautos 

259 civilinǟs bylos), 2014 metais buvo iġnagrinǟtos 58 civilinǟs bylos (gautos 65 civilinǟs bylos), 

t.y. net daugiau kaip 4 kartus maģiau; taip pat ģenkliai sumaģǟjo gaunamȎ ir iġnagrinǟtȎ ATP 

bylȎ pirmosios instancijos teisme skaiļius (pvz.: 2013 metais iġnagrinǟtos 22 ATP bylos, 2014 

metais iġnagrinǟtos 34 ATP bylos, tuo tarpu 2005 metais iġnagrinǟtos 196 ATP bylos). Tokia pati 

padǟtis konstatuotina ir su baudģiamosiomis bylomis (pagal BK 192 str. 1 d. 2012, 2013 metais 

yra iġnagrinǟtos tik 6-7 baudģiamosios bylos per metus, tuo tarpu 2005 metais - 72 

baudģiamosios bylos), o nuo 2014 metȎ iki 2015 metȎ pirmo pusmeļio pabaigos nǟra iġnagrinǟta 

nǟ vienos baudģiamosios bylos. 

GautȎ ir iġnagrinǟtȎ administraciniȎ ir baudģiamȎjȎ bylȎ maģǟjantis skaiļius pastaruosius trejus 

metus leidģia daryti prielaidŃ, jog administracinǟs ir baudģiamosios atsakomybǟs uģ teisiȎ 

paģeidimus pritaikymas Lietuvoje nǟra prioritetas. TŃ iġ esmǟs patvirtina ir  Vidaus reikalȎ 

ministerijos 2015-01-08 dienos raġtas Nr. 32-72, kuriame nurodyta, jog didģiausias dǟmesys 

skiriamas ġiuo metu prioritetinǟms veikloms sritims, t.y. neteisǟto praturtǟjimo atvejȎ nustatymui 

bei iġtyrimui ir nelegalios prekybos akcizais apmokestinamomis prekǟmis prevencijai, 

atskleidimui ir tyrimui, bei tai, kad 2013 metais buvo panaikintas Lietuvos kriminalinǟs policijos 

biuro NusikaltimȎ tyrimo tarnybos 2-osios valdybos Intelektinǟs nuosavybǟs apsaugos poskyris, 

kuris bȊtent specializavosi tokio pobȊdģio paģeidimȎ tyrimuose. GautȎ ir iġnagrinǟtȎ civiliniȎ 

bylȎ maģǟjantis skaiļius taip pat gali bȊti pasekmǟ maģǟjanļiȎ administracinǟs ir baudģiamosios 

atsakomybǟs uģ teisiȎ paģeidimus nustatymo atvejȎ, kita vertus, tai gali liudyti ir tai, kad teisiȎ 

turǟtojai labiau renkasi neteisminius ginļo sprendimo bȊdus, nes, kaip toliau bus paminǟta, 

pastaruosius trejus metus teisiȎ gynimo bȊdȎ teisinis reguliavimas iġ esmǟs Lietuvoje nesikeitǟ.  

                                                           
371

 2015-10-22  d. Danguolǟs Bikmanaitǟs, Informatikos ir ryġiȎ departamento prie LR VRM Informacijos 

apdorojimo ir statistikos skyriaus vyriausiosios specialistǟs, elektroninǟ korespondencija, taip pat NusikalstamȎ 

veikȎ ģinybinio registro duomenȎ pagrindu rengiamŃ nusikalstamumo statistikŃ galima rasti adresu: www.ird.lt/ 

Nusikalstamumo statistika/Nusikalstamumo ir ikiteisminiȎ tyrimȎ statistika/Metai/AtaskaitȎ grupǟ: Oficialioji 

statistika apie nusikalstamumŃ LR savivaldybǟse 
372

 Lietuvos Respublikos Ǳstatymas ĂDǟl Lietuvos Respublikos baudģiamojo kodekso patvirtinimoñ (Vyriausybǟs 

ģinios, 1961, Nr. 18-147); neteko galios 2002 10 29 Ǳstatymu Nr. IX-1162 (nuo 2003 05 01)(Valstybǟs ģinios, 2002, 

Nr. 112-4970) 
373

 Valstybǟs ģinios, 2000, Nr. 89-2741 

http://www.ird.lt/
http://www.infolex.lt/ta/90102
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Sutinkamai su Muitinǟs departamento pateikta informacija
374

 Lietuvos muitinei iki ġiol yra 

pateiktas tik 1 nacionalinis praġymas imtis veiksmȎ dǟl autoriniȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimȎ.  

Bendrijoje ġiuo metu galioja apie 159 nacionaliniai praġymai dǟl autoriȎ ir gretutiniȎ teisiȎ. 

Lietuvos muitinei pateiktame praġyme imtis veiksmȎ dǟl autoriȎ ir gretutiniȎ teisiȎ yra praġoma 

taikyti smulkiȎ siuntȎ procedȊrŃ. Nuo 2014 m. iki 2015 m. antro pusmeļio pradģios intelektinǟs 

nuosavybǟs teisiȎ paģeidimȎ, susijusiȎ su autoriȎ teisǟmis ir gretutinǟmis teisǟmis, nenustatyta. 

Prieģastys dǟl ko, autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ turǟtojai nesinaudoja muitinǟs prieģiȊros 

priemonǟmis nǟra aiġkios, tuo tarpu prekiȎ ģenklȎ savininkus atstovaujanti Snb React Lietuva, 

kad minǟtos priemonǟs Lietuvoje yra efektyvios ir jokiȎ teisinio reguliavimo pakeitimȎ nereikia.  

 

Siekiant nustatyti, ar Lietuvos teisǟs aktuose numatyti teisiȎ gynimo bȊdai efektyvȊs, Tyrime 

buvo daugiau orientuojamasi Ǳ Lietuvos teismȎ praktikos dǟl civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ 

taikymo nuo 2006 metȎ iki 2015 metȎ analizň, nes teisinis civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ 

reguliavimas iġ esmǟs nesikeitǟ nuo 2006 m. spalio 31 d. ǱsigaliojusiȎ ATGTǰ pakeitimȎ, kuriuo 

buvo Ǳgyvendinta TeisiȎ gynimo direktyva
375
, taip pat Ǳ Lietuvos teismȎ praktikos dǟl 

administraciniȎ ir baudģiamȎjȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo nuo 2009 metȎ iki 2015 metȎ 

analizň, nes nuo 2009 m. liepos 28 d. Ǳsigaliojo nauji ATPK 214
10

 pakeitimai,
376

 skirti 

palengvinti kovŃ su teisiȎ paģeidimais internete, taip pat nuo 2009 m. liepos 23 d. Ǳsigaliojo nauji 

BK 192 str., numatanļio baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ turtiniȎ teisiȎ paģeidimus, pakeitimai,
377

 

kuriais buvo iġsprňstos problemos, kylanļios taikant praktikoje anksļiau galiojusǱ BK 192 str.  

Civilinius teisiȎ gynimo bȊdus reglamentuoja ATGTǰ VI skyrius (73-88 str.) bei Civilinis 

kodeksas,
378

 kuris nustato bendruosius teisiȎ gynimo bȊdus. ATGTǰ numatyti ir Tyrimo metu 

galioja ir gali bȊti taikomi tokie civiliniai apsauginiai ir kompensaciniai teisiȎ gynimo bȊdai: 

(ix) reikalavimas dǟl teisiȎ pripaģinimo (ATGTǰ 77 str. 1 d. 1 p.); 

(x) reikalavimas dǟl Ǳpareigojimo nutraukti neteisǟtus veiksmus (ATGTǰ 77 str. 1 d. 2 p.); 

(xi) reikalavimas dǟl uģdraudimo atlikti veiksmus, dǟl kuriȎ gali bȊti realiai paģeistos 

teisǟs arba atsirasti ģala (prevencinis ieġkinys) (ATGTǰ 77 str. 1 d. 3 p.); 

(xii)  reikalavimas dǟl atkȊrimo paģeistȎ asmeniniȎ neturtiniȎ teisiȎ (Ǳpareigoti padaryti 

reikiamus taisymus, apie paģeidimŃ paskelbti spaudoje ar kitokiu bȊdu) (ATGTǰ 77 

str. 1 d. 4 p.); 

(xiii)  reikalavimas taikyti tarpininkui draudimus (ATGTǰ 78 str.); 

(xiv) reikalavimas pateikti informacijŃ apie kȊriniȎ, kitȎ ġio Ǳstatymo saugomȎ teisiȎ 
objektȎ kopijȎ, prekiȎ ir paslaugȎ, paģeidģianļiȎ autoriȎ teises, gretutines teises ar sui 

generis teises, kilmň ir platinimo bȊdus (ATGTǰ 79 str.); 

(xv) laikinosios apsaugos priemonǟs ir ǱrodymȎ uģtikrinimo priemonǟs (ATGTǰ 81 str.) ir 

Ǳrodymai (80 str.); 

(xvi) atkuriamosios priemonǟs (ATGTǰ 82 str.); 

                                                           
374

 Muitinǟs departamento 2015-09-28 raġtas Nr. (17.3/13)3B-10140 
375

 ATGTǰ 2, 4, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 22, 38, 40, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 51, 53, 54, 56, 57, 61, 65, 72 straipsniȎ, VI 

skyriaus ir priedo pakeitimo ir papildymo Ǳstatymu (Valstybǟs ģinios, 2006, Nr. 116-4400) 
376

 2009 07 15 Ǳstatymu Nr. XI-349 (Valstybǟs ģinios, 2009, Nr. 89-3805) 
377

 2009 07 09 Ǳstatymu Nr. XI-330 (Valstybǟs ģinios, 2009, Nr. 87-3663) 
378

 Valstybǟs ģinios, 2000, Nr. 74-2262 

http://www.infolex.lt/ta/44508
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(xvii)  reikalavimas dǟl iġieġkojimo atlyginimo uģ neteisǟtŃ naudojimŃsi kȊriniu, gretutiniȎ 

teisiȎ ar sui generis teisiȎ objektu (ATGTǰ 83 str., 86 str.); 

(xviii)  reikalavimas atlyginti turtinň ģalŃ, Ǳskaitant negautas pajamas ir kitas turǟtas 
iġlaidas (ATGTǰ 83 str.); 

(xix) reikalavimas atlyginti ġio Ǳstatymo 84 straipsnyje numatytais atvejais neturtinň ģalŃ 

(ATGTǰ 84 str.); 

(xx) reikalavimas sumokǟti kompensacijŃ (ATGTǰ 83 str.); 

(xxi) taikyti kitus ġio ir kitȎ ǱstatymȎ nustatytus teisiȎ gynimo bȊdus. 

Prie svarbiausiȎ administraciniȎ teisiȎ gynybos bȊdȎ priskirtina numatyta administracinǟs 

teisinǟs atsakomybǟs taikymas uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus (uģ neteisǟtŃ 

literatȊros, mokslo ar meno kȊrinio (Ǳskaitant kompiuteriȎ programas ir duomenȎ bazes) ar 

gretutiniȎ teisiȎ objekto arba jȎ dalies vieġŃ atlikimŃ, atgaminimŃ, vieġŃ paskelbimŃ, kitokǱ 

panaudojimŃ bet kokiais bȊdais ir priemonǟmis nekomerciniais tikslais, taip pat neteisǟtȎ kopijȎ 

platinimŃ, gabenimŃ ar laikymŃ komerciniais tikslais), kuri numatyta ATPK 214
10 

straipsnyje bei 

muitinǟs prieģiȊros priemonǟs.
379

  

 

Baudģiamuosius teisiȎ gynimo bȊdus (baudģiamŃjŃ atsakomybň) uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ paģeidimus Lietuvoje reglamentuoja Baudģiamasis kodeksas (toliau - BK),
380

 o jȎ taikymŃ 

Baudģiamojo proceso kodeksas (toliau - BPK).
381

 BK 191-192 str. numato baudģiamŃjŃ 

atsakomybň uģ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus (autorystǟs pasisavinimŃ ir 

literatȊros, mokslo, meno kȊrinio ar gretutiniȎ teisiȎ objekto neteisǟtŃ atgaminimŃ, neteisǟtȎ 

kopijȎ platinimŃ, gabenimŃ ar laikymŃ komercijos tikslais), tuo tarpu BK 193 str. numato 

baudģiamŃjŃ atsakomybň uģ informacijos apie autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ valdymŃ 

sunaikinimŃ arba pakeitimŃ, o BK 194 str. - uģ neteisǟtŃ autoriȎ teisiȎ ar gretutiniȎ teisiȎ 

techniniȎ apsaugos priemoniȎ paġalinimŃ. 

Iġanalizavus Lietuvos teismȎ praktikŃ, kuriame buvo taikomi civiliniai, administraciniai ir 

baudģiamieji teisiȎ gynimo bȊdai, galima konstatuoti, kad iġ esmǟs Lietuvos Ǳstatymuose 

numatyti teisiȎ gynimo bȊdai yra efektyvȊs, taļiau yra keletas probleminiȎ sriļiȎ, kur bȊtȎ 

siȊlytina Ǳstatymo leidǟjo ar atsakingȎ institucijȎ iniciatyva:  

(i) Autorių turtinių teisių turėjimo prezumpcija 

Sutinkamai su teisiniu reguliavimu ir teismȎ praktika
382

 autorystǟs prezumpcija, numatyta 

ATGTǰ 6 straipsnio 2 dalyje, gali pasinaudoti tik autorius, kiti autoriȎ teisiȎ turǟtojai ġia 

prezumpcija negali pasinaudoti, tuo tarpu minǟta autorystǟs prezumcija mutatis mutandis 

                                                           
379

 2013 m. birģelio 12 d. EUROPOS PARLAMENTO IR TARYBOS REGLAMENTAS (ES) Nr. 608/2013 dǟl 

muitinǟs atliekamo intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ vykdymo uģtikrinimo, kuriuo panaikinamas TARYBOS 

reglamentas (EB) Nr. 1383/2003, 2014 m. vasario 17 d. Muitinǟs departamento generalinio direktoriaus Ǳsakymu Nr. 

1B-100 patvirtintos Informavimo apie veiksmus su prekǟmis, laikytinomis pagamintomis paģeidģiant intelektinǟs 

nuosavybǟs teises, taisyklǟs ir kt. 
380

 Valstybǟs ģinios, 2000, Nr. 89-2741 
381

 Valstybǟs ģinios, 2002, Nr. 37-1341 
382

 Lietuvos Aukġļiausiojo Teismo 2006 m. geguģǟs 3 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 3K-3-311/2006 
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taikoma gretutiniȎ teisiȎ subjektams (ATGTǰ 51 str. 3 d.). Siekiant palengvinti teisiȎ gynimo 

bȊdȎ taikymŃ teismȎ praktikoje, svarstytina, ar nereikǟtȎ analogiġkai kaip gretutiniȎ teisiȎ 

subjektams ATGTǰ 12 straipsnyje numatyti ĂautoriȎ teisiȎ turǟjimo prezumpcijŃñ, kuri 

palengvintȎ autoriȎ teisiȎ turǟtojams teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymŃ. Esant tokiai prezumpcijai, 

autoriȎ turtiniȎ teisiȎ paģeidǟjas turǟtȎ pareigŃ paneigti prezumpcijŃ ir pateikti Ǳrodymus, 

paneigianļius, kad ieġkovas nǟra autoriȎ teisiȎ turǟtojas.  

(ii) Teisių pažeidimai internete 

Iġanalizavus Lietuvos teismȎ praktikŃ konstatuotina, kad sudǟtinga pritaikyti civilinius teisiȎ 

gynimo bȊdus dǟl teisiȎ paģeidimȎ internete, nes interneto paslaugȎ teikǟjai neteikia asmens 

duomenȎ pagal IP adresus remdamiesi asmens duomenȎ teisine apsauga, nǟra aiġkiȎ gairiȎ ar 

kriterijȎ nei teisǟs aktuose, nei teismȎ praktikoje, kada teisiȎ turǟtojȎ teisǟti interesai bȊtȎ 

svarbesni nei asmens duomenȎ apsaugos subjekto interesai teisiȎ turǟtojȎ teisiȎ paģeidimo 

atveju. Taip pat nustatyta ikiteisminǟ procedȊra dǟl prieigos panaikinimo Ǳ saugomŃ teises 

paģeidģianļiŃ informacijŃ
383

 nǟra tiek operatyvi bei taikytina tik atskirȎ neteisǟtȎ objektȎ 

atģvilgiu gavus teisiȎ turǟtojo tinkamai ǱformintŃ praneġimŃ, todǟl teisiȎ turǟtojȎ iniciatyva 

panaikinus tarpininkui prieigŃ prie neteisǟtȎ objektȎ, jie vǟl gali atsirasti tame paļiame ar kitame 

portale, serveryje ar svetainǟje.  

Taip pat konstatuotina, kad yra tam tikrȎ problemȎ ir taikant administracinň atsakomybň uģ 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimus internete, nes perduotos teismui administracinio 

teisǟs paģeidimȎ bylos daģnai grŃģinamos institucijai, suraġiusiai administracinio teisǟs 

paģeidimo protokolŃ, papildyti arba nutraukiamos dǟl nepakankamai surinktȎ duomenȎ 

paģeidimui Ǳrodyti: netinkamai suraġyto protokolo, netinkamai surinktȎ duomenȎ ir pan.  

Skirtingai nei taikant civilinius teisiȎ gynimo bȊdus, taikant administracinius ir baudģiamuosius 

teisiȎ gynimo bȊdus nǟra susiduriama su problema gauti asmens, kuriam priklauso IP adresas, 

duomenis, kadangi sutinkamai su teisiniu reguliavimu tam Ǳgalioti valstybǟs pareigȊnai gali gauti 

tokius duomenis iġ interneto paslaugȎ teikǟjȎ, taļiau taikant ġiuos teisiȎ gynimo bȊdus dǟl 

paģeidimȎ internete teisiȎ turǟtojai susiduria su kitomis problemomis. Sutinkamai su Lietuvos 

teismȎ praktika duomenys apie paģeidimŃ negali bȊti renkami teisiȎ turǟtojȎ slaptai, kitaip tokie 

veiksmai gali bȊti pripaģinti kaip turintys operatyvinǟs veiklos poģymiȎ ir, todǟl surinkti 

neǱgaliotȎ asmenȎ,
384

 turi bȊti Ǳrodyta paģeidǟjo tiesioginǟ tyļia, todǟl daģnai nepakanka, kad 

pagal ñIP duomenisò bȊtȎ nustatytas jȎ priklausymas atitinkamam asmeniui, turi bȊti Ǳrodyta, jog 

kȊrinio kopija (ar jos dalis) bȊtȎ Ǳdiegta Ǳ asmens, traukiamo administracinǟn atsakomybǟn, 

kompiuterǱ.
385

 Todǟl norint surinkti pakankamai ǱrodymȎ, kai paģeidimai atliekami privaļiȎ 

asmenȎ valdose, bȊtina Ăpasitelktiñ baudģiamuosius teisiȎ gynimo bȊdus tam, kad bȊtȎ galima 

                                                           
383

 Lietuvos Respublikos Vyriausybǟs 2007-08-22 d. nutarimas Nr. 881 ĂDǟl Galimybǟs pasiekti neteisǟtu bȊdu 

ǱgytŃ, sukurtŃ, pakeistŃ ar naudojamŃ informacijŃ panaikinimo tvarkos apraġo patvirtinimoñ (toliau ï Neteisėtos 

informacijos pašalinimo tvarka) (Valstybǟs ģinios, 2007, Nr. 94-3784) 
384

 Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo nutartis 2011 m. balandģio 15 d. administracinǟje byloje Nr. N
62

-

902/2011 
385

 Pvz.: Pakruojo rajono apylinkǟs teismo 2014 m. liepos 28 d. nutartis  administracinǟje byloje Nr.AN2.11.-563-

284/2014 ir kt. 
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gauti teismo leidimŃ atlikti kratŃ privaļiȎ asmenȎ valdose ir paimti apģiȊrai kompiuterǱ. Taip pat 

administracinǟse ir baudģiamosiose bylose taikomas Ǳtvirtintas nekaltumo prezumpcijos 

principas bei iġ jo iġplaukiantis in dubio pro reo principas, pagal kurǱ visos abejonǟs bei 

neaiġkumai, kurie nǟra ir negali bȊti paġalinti, aiġkintini traukiamo administracinǟn ar 

baudģiamojon atsakomybǟn asmens naudai, todǟl paģeidǟjui yra sudǟtingiau pritaikyti 

administracinň ir baudģiamŃjŃ atsakomybň tais atvejais, kai jie neprisipaģǱsta padarň paģeidimŃ 

ar nusikalstamŃ veikŃ, o paģeidǟjo tiesioginei tyļiai Ǳrodyti teisǟsaugos pareigȊnams nepavyksta 

surinkti pakankamai ǱrodymȎ.  

Taip pat teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo dǟl internete daromȎ teisiȎ paģeidimȎ analizǟ rodo, jog 

paģeidǟjai, administruodami svetaines, kuriose jie siȊlo neteisǟtŃ turinǱ parsisiuntimui, 

daģniausiai pajamoms surinkti iġ vartotojȎ uģ naudojimŃsi jȎ svetainǟje esanļiu neteisǟtu turiniu, 

naudojasi licencijuotȎ el. pinigȎ ǱstaigȎ, kredito ir kitȎ finansiniȎ ǱstaigȎ paslaugomis. Ġios 

Ǳstaigos nelaikomos tarpininkais, kaip tai nurodyta ATGTǰ 78 straipsnyje, todǟl teismȎ praktikoje 

laikomasi pozicijos, kad joms negali bȊti pritaikyti ATGTǰ 78 straipsnyje nustatyti draudimai.386
  

Identifikuota teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo Lietuvoje problematika rodo, jog reikǟtȎ stiprinti 

civiliniȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ pritaikymŃ teisiȎ paģeidimams internete ir siȊlytini tokie teisinio 

reguliavimo tobulinimo sprendimai:  

Pirma, siȊlytina AutoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ Ǳstatymo (toliau ï ATGTĮ)
387

 79 ir 81 

straipsniuose nustatyti aiġkius kriterijus teismams, kada teisiȎ paģeidimo atveju teisiȎ turǟtojo 

teisǟti interesai bȊtȎ svarbesni nei galimo paģeidǟjo  - asmens duomenȎ subjekto interesai, tam, 

kad bȊtȎ sudarytos realios galimybǟs taikant civilinius teisiȎ gynimo bȊdus gauti informacijŃ iġ 

tarpininkȎ apie IP adreso priklausomybň atititinkamam asmeniui.  

Antra, efektyvesnei kovai su teisiȎ paģeidimais internete, ypatingai, kai teisiȎ paģeidimas (pvz.: 

serveris ar svetainǟ, kuriame yra Ǳkrauti saugomi objektai) vyksta uģ Lietuvos teritorijos ribȎ, 

siȊlytina apsvarstyti, ar nereikǟtȎ Informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ Ǳstatyme
388

 praplǟsti 

Informacinǟs visuomenǟs plǟtros komiteto prie Susisiekimo ministerijos (toliau ï IVPK) 

funkcijas, kurios ǱgalintȎ IVPK ne tik priģiȊrǟti informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjȎ 

veiklŃ, bet ir Ǳgalinti teikti informacinǟs visuomenǟs paslaugȎ teikǟjams nurodymus blokuoti 

interneto svetainiȎ, kuriose iġimtinai ar daģniausiai neteisǟtai padaromi vieġai prieinami kȊriniai 

ar fonogramos, domenus ir IP adresus domeno vardo serveriuose. Kaip pavyzdys siȊlomo 

reglamentavimo galǟtȎ bȊti AzartiniȎ loġimȎ Ǳstatyme numatytos naujos priemonǟs, kurios 

Ǳsigalios Lietuvoje nuo 2016 m. sausio 1 d.
389

 AzartiniȎ loġimȎ Ǳstatymo 20
7
 str. 1 d. numato, jog 

gali bȊti duodami privalomi nurodymai ne tik interneto paslaugȎ teikǟjams panaikinti galimybň 

pasiekti atitinkamŃ informacijŃ ar jŃ paġalinti, bet ir duoti privalomus nurodymus mokǟjimo, 

                                                           
386 Vilniaus apygardos teismo 2015 m. geguģǟs 13 d. nutartis civilinǟje byloje Nr. 2A-1453-565/2015 
387

 Valstybǟs ģinios, 1999, Nr. 50-1598 
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2015, Nr. 8980) (toliau ï Azartinių lošimų įstatymas) 20
7
 str. 
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kredito ir kitoms finansȎ Ǳstaigoms nutraukti mokǟjimus ar kitas finansines operacijas.
390

 Tokiu 

bȊdu bȊtȎ galima iġsprňsti ir problemŃ, susijusiŃ su ǱmokȎ surinkimo, pinigȎ perlaidȎ paslaugas 

teikianļiomis Ǳmonǟmis, renkanļiomis pinigus interneto svetainiȎ savininkams, kurie teikia 

galimybň vartotojams uģ tam tikrŃ abonentinǱ ar kitokǱ uģmokestǱ pasinaudoti jȎ svetainǟje 

esanļiomis neteisǟtomis kȊriniȎ ar gretutiniȎ teisiȎ objektȎ kopijomis. Sutinkamai su AzartiniȎ 

loġimȎ Ǳstatymo 20
7
 str. 2 dalimi tai turǟtȎ bȊti pakankamai greita procedȊra: teismo leidimo 

iġdavimas ar neiġdavimas atlikti atitinkamus veiksmus su skundu aukġtesnǟs instancijos 

administraciniam teismui turǟtȎ trukti ne ilgiau nei 17 dienȎ.  

Treļia, siȊlytina KultȊros ministerijai atlikti geriausios praktikos, kovojant su teisiȎ paģeidimais 

internete, studijŃ, nes nei Latvijoje, nei Estijoje kol kas nǟra kaģkokiȎ ǱgyvendintȎ specifiniȎ ir 

efektyviȎ sprendimȎ dǟl teisiȎ paģeidimȎ internete, taip pat svarstytina, ar nereikǟtȎ perģiȊrǟti 

Neteisǟtos informacijos paġalinimo tvarkŃ tam, kad neteisǟta informacija iġ internetiniȎ kanalȎ 

bȊtȎ paġalinama operatyviau. 

Ketvirta, siȊlytina KultȊros ministerijai skatinti privaļias teisiȎ turǟtojȎ iniciatyvas vienytis Ǳ 

asociacijas ar stiprinti dabar esanļias asociacijas, siekiant efektyviau kovoti su teisiȎ paģeidimais 

internete. Pvz.: sutinkamai su ATGTǰ 20 str. 9 d., kuri numato, jog 25 procentai Vyriausybǟs 

nustatyta tvarka surinkto kompensacinio atlyginimo skiriama kȊrybinǟs veiklos programoms ir 

autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ apsaugos programoms, nustatyti teisǟs aktais, kad dalis 

surenkamȎ lǟġȎ bȊtȎ skiriama teisiȎ apsaugos internete programoms.  

Penkta, efektyvesniam administraciniȎ ir baudģiamȎjȎ teisiȎ gynimo bȊdȎ internete taikymui 

bȊtȎ svarbu, kad teisǟjai, teisǟjȎ padǟjǟjai ir pareigȊnai (prokurorai, policijos pareigȊnai, 

muitinǟs pareigȊnai) turǟtȎ galimybň specializuotis bent intelektinǟs nuosavybǟs teisǟs 

paģeidimȎ bylose, bȊtȎ jiems prieinama daugiau teisinǟs literatȊros autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ 

teisiȎ apsaugos tematika, daugiau turǟtȎ laiko gilintis Ǳ tokio pobȊdģio bylas, turǟtȎ galimybň 

keistis patirtimi su kitȎ ġaliȎ kolegomis, dirbanļiais ġioje srityje. Kaip pripaģǱstama Europos 

Komisijos 2014 metȎ liepos 1 d. komunikate (COM/2014/392) dǟl ES veiksmȎ plano siekiant iġ 

naujo sutarti dǟl intelektinǟs nuosavybǟs teisiȎ gynimo,
391

 teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymo 

efektyvumas labai priklauso nuo teisiȎ turǟtojȎ savo teisiȎ ir jȎ gynimo bȊdȎ ģinojimo, paļiȎ 
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 Ă1. PrieģiȊros tarnyba, atlikusi tyrimŃ ir nustaļiusi, kad nelegalios loġimȎ veiklos vykdytojas Lietuvos 

Respublikoje organizuoja nuotolinius loġimus, turi teisň: 

1) duoti privalomus nurodymus mokǟjimo, kredito ar kitai finansȎ Ǳstaigai iki 5 dienȎ sustabdyti mokǟjimus ar kitas 

finansines operacijas, susijusias su nelegaliŃ nuotoliniȎ loġimȎ veiklŃ Lietuvos Respublikoje vykdanļiu subjektu, 

Ǳskaitant atsiskaitymus uģ dalyvavimŃ nelegalios loġimȎ veiklos vykdytojȎ organizuojamuose loġimuose, laimǟjimȎ 

iġmokǟjimus, statomȎ sumȎ priǟmimus nelegaliai loġimus organizuojanļio subjekto naudai; 

2) duoti privalomus nurodymus mokǟjimo, kredito ar kitai finansȎ Ǳstaigai nutraukti mokǟjimus ar kitas finansines 

operacijas, susijusias su nelegaliŃ nuotoliniȎ loġimȎ veiklŃ Lietuvos Respublikoje vykdanļiu subjektu, Ǳskaitant 

atsiskaitymus uģ dalyvavimŃ nelegalios loġimȎ veiklos vykdytojȎ organizuojamuose nuotoliniuose loġimuose, 

laimǟjimȎ iġmokǟjimus, statomȎ sumȎ priǟmimus nelegaliai loġimus organizuojanļio subjekto naudai; 

3) duoti privalomus nurodymus informacijos prieglobos paslaugȎ teikǟjui ir (ar) tinklo paslaugȎ teikǟjui skubiai 

paġalinti informacijos prieglobos paslaugȎ teikǟjo saugomŃ informacijŃ, kuri naudojama siekiant nelegaliai vykdyti 

nuotolinius loġimus, arba panaikinti galimybň ġiŃ informacijŃ pasiekti; 

4) duoti privalomus nurodymus tinklo paslaugȎ teikǟjui panaikinti galimybň pasiekti informacijŃ, kuri naudojama 

siekiant nelegaliai vykdyti loġimus.ñ 
391

 ģr. http://www3.lrs.lt/pls/inter1/dokpaieska.dok_priedas?p_id=44735 
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specialistȎ susiģinojimo, komunikavimo ir kompetencijos ugdymo, rinkos dalyviȎ savanoriġkȎ 

bendradarbiavimo sprendģiant iġkilusias problemas susitarimo ir diskutavimo.  

(iii) Neturtinės žalos atlyginimo dydis 

Sutinkamai su iġnagrinǟta Lietuvos teismȎ praktika, kurioje buvo taikomas reikalavimas atlyginti 

neturtinň ģalŃ (ATGTǰ 84 straipsnis), konstatuotina, jog autoriai ar atlikǟjai labai retai naudojasi 

ġiuo teisiȎ gynimo bȊdu dǟl tikǟtinai nedidelio savo finansinio pajǟgumo persekioti paģeidǟjus ir 

dǟl to, kad realiai priteistina satisfakcija yra nedidelǟ (paprastai teismai priteisia nuo 300 iki 1500 

eurȎ arba visai nepriteisia). Todǟl siȊlytina sutinkamai su autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

specifika apsvarstyti, ar nereikǟtȎ paļiam ATGTǰ reglamentuoti, Ǳ kokius kriterijus teismai turi 

atsiģvelgti nustatydami neturtinǟs ģalos dydǱ uģ neturtiniȎ teisiȎ paģeidimŃ ir svarstytinas taip pat 

grŃģinimas anksļiau numatytȎ ATGTǰ priteistinos minimalios ir maksimalios neturtinǟs ģalos 

ribȎ.  

(iv) Bylinėjimosi išlaidų dydis 

Viena iġ teisiȎ turǟtojȎ organizacijȎ ǱvardintȎ problemȎ, ginant teises Lietuvoje yra ta, kad 

teismai neatlygina visȎ bylinǟjimosi iġlaidȎ netgi tuo atveju, kai teismas tenkina ieġkinǱ pilnai. 

Teismai vadovaujasi Teisingumo ministro 2004 m. balandģio 2 d. Ǳsakymu Nr. 1R-85 patvirtintȎ 

RekomendacijȎ dǟl civilinǟse bylose priteistino uģmokesļio uģ advokato ar advokato padǟjǟjo 

teikiamŃ teisinň pagalbŃ (paslaugas) maksimalaus dydģio nuostatomis
392

  (toliau ï 

Rekomendacijos) ir labai daģnai priteisia uģmokestǱ uģ advokato ar advokato padǟjǟjo teikiamŃ 

teisinň pagalbŃ ġiȎ nuostatȎ ribose, kas daģnai bȊna net 5 ar 10 kartȎ maģiau nei realiai moka 

advokatui ar advokatȎ padǟjǟjui uģ tŃ paslaugŃ klientai rinkoje.
393

  

Nuo 2015 m. kovo 20 d. Ǳsigaliojo RekomendacijȎ pakeitimai
394

, kuriais nustatyti didesni 

uģmokesļio tarifai, taļiau jie padidinti minimaliai ir dar panaikinta nuostata, kuri leisdavo 

teismams Ăiġimtiniais atvejais [...] nukrypti nuo ġiȎ rekomendacijȎ 8 punkte nustatytȎ 

maksimaliȎ dydģiȎ, atsiģvelgdamas Ǳ konkreļias bylos aplinkybes ir vadovaudamasis 

teisingumo, protingumo ir sŃģiningumo kriterijais (pavyzdģiui, kai advokatas arba advokato 

padǟjǟjas teikia teisines paslaugas itin sudǟtingoje byloje ir pan.).ñ Taigi, ġiuo metu yra 

praktiġkai susiklosļiusi situacija, kai teisiȎ turǟtojai tikǟtina didesnň dalǱ bylinǟjimosi iġlaidȎ 

turǟs pasidengti patys, kas iġ esmǟs apsunkina teisiȎ gynimo bȊdȎ taikymŃ ir daģnai lemia teisiȎ 

turǟtojo sprendimŃ neginti savo paģeistȎ teisiȎ teisme. 

TRIPS sutarties 45 str. 2 d. numato, jog ĂTeismai taip pat turi teisň Ǳpareigoti paģeidǟjŃ apmokǟti 

teisǟs turǟtojo iġlaidas, Ǳ kurias gali Ǳeiti ir atitinkamas mokestis patikǟtiniui/advokatuiñ, TeisiȎ 

gynimo direktyvos 14 straipsnis numato, jog ĂValstybǟs narǟs uģtikrina, kad laimǟjusios ġalies 

patirtas pagrǱstas ir proporcingas teismo ir kitas iġlaidas paprastai padengtȎ pralaimǟjusioji ġalis, 

jei tai neprieġtarauja teisingumui.ñ Nǟra aiġku, kokiais kriterijais vadovaujantis buvo priimtos 
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 Valstybǟs ģinios, 2004, Nr. 54-1845 
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 Pvz.: Lietuvos apeliacinio teismo 2015 m. geguģǟs 28 d. nutartis, priimta civilinǟje byloje Nr. 2A-335-407/2015; 
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minǟtos Rekomendacijos ir jose nustatyti uģmokesļio advokatams ir jȎ padǟjǟjams dydģiai ir, ar 

netgi jeigu bȊtȎ atlygintos laimǟjusios ġalies teisiȎ turǟtojo bylinǟjimosi iġlaidos pagal nustatytus 

maksimalius uģmokesļio dydģius, ar tai galima bȊtȎ laikyti, kad buvo atlygintos pagrǱstos ir 

proporcingos teisiȎ turǟtojo, kaip laimǟjusios ġalies, patirtos bylinǟjimosi iġlaidos teismo 

procese.  

Todǟl siȊlytina ġǱ klausimŃ iġkelti diskusijai, kur galǟtȎ dalyvauti atsakingos institucijos: 

Teisingumo ministerija, AdvokatȎ taryba, KultȊros ministerija bei teisiȎ turǟtojȎ organizacijos 

siekiant surasti geresnius ġios problemos teisinio reguliavimo sprendimus.  

(v) Specialisto išvada 

Sutinkamai su iġnagrinǟta teismȎ praktika administracinǟse ir baudģiamosiose bylose darytina 

iġvada, kad teisiȎ paģeidimo faktui Ǳrodyti yra bȊtina pasitelkti specialistŃ, kuris suraġo iġvadŃ, 

kurioje nurodomi atgaminti ar kitaip panaudoti objektai, kam priklauso autoriȎ teisǟs ir 

gretutinǟs teisǟs Ǳ tuos objektus, buvo ar nebuvo pateikti teisň panaudoti tuos objektus Ǳrodymai 

ir pan. Todǟl atrodo, kad specialisto iġvada yra vienas iġ pagrindiniȎ ir esminiȎ ǱrodymȎ teisiȎ 

paģeidimo padarymo faktui Ǳrodyti Lietuvoje.
395

 Tuo tarpu policijos pareigȊnai nurodo, kad 

paprastai jȎ biudģetuose yra nenumatyta resursȎ specialistams ar ekspertams samdyti, 

valstybinǟs ekspetizǟs Ǳstaigos atlieka tik tam tikras ekspertizes ir tai trunka ilgai,
396

 todǟl 

Lietuvoje tokias iġvadas paprastai teikia visuomeniniȎ teisiȎ turǟtojus vienijanļiȎ asociacijȎ 

specialistai. Todǟl iġ esmǟs teisiȎ turǟtojai daģnai yra priversti stoti Ǳ tokio pobȊdģio 

organizacijas, kad galǟtȎ ginti savo teises administracine ar baudģiamŃja tvarka Lietuvoje. Todǟl 

siekiant, kad efektyviau bȊtȎ taikomi administraciniai ir baudģiamieji teisiȎ gynimo bȊdai 

Lietuvoje, turi bȊti uģtikrintas reikiamas specialistȎ paslaugȎ finansavimas administraciniame ir 

baudģiamajame procese.  

 

Teisių gynimo būdų taikymas Latvijoje ir Estijoje  

 

Kaip ir Lietuva, Latvija ir Estija yra suderinusi savo Ǳstatymus su TRIPS sutartimi ir TeisiȎ 

gynimo direktyva. Teisinis teisiȎ gynimo bȊdȎ reguliavimas yra panaġus, t.y. specifiniai 

civiliniai teisiȎ gynimo bȊdai numatyti autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ apsaugŃ 

reglamentuojanļiuose Ǳstatymuose, o administraciniai ar baudģiamieji teisiȎ gynimo bȊdai 

numatyti atitinkamuose administracinius paģeidimus ar nusikalstamas veikas 

reglamentuojanļiuose Ǳstatymuose.  

 

Skirtingai nei Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje nǟra ģinoma teismȎ praktika, kurioje bȊtȎ taikomos 

teisǟs normos, susijusios su tarpininkȎ atsakomybe ir draudimais autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ 

paģeidimo bylose. Latvijoje teisiȎ turǟtojai taikiai susitaria su tarpininkais dǟl jȎ paslaugȎ 

naudojamȎ autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ paģeidimams, nes tarpininkai noriai bendradarbiauja 
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Pvz.: Klaipǟdos miesto apylinkǟs teismo 2012 m. gruodģio 12 d. nutarimas administracinǟje byloje Nr. A2.11.-

4808-323/2012 ir kt. 
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Lietuvos ekspertizǟs centras atlieka ġioje srityje tik fonogramȎ, audiovizualiniȎ kȊriniȎ ir kompiuteriniȎ ģaidimȎ 

laikmenose ekspertizes (http://www.ltec.lt/ekspertiziu-rusys), KriminalistiniȎ tyrimȎ centras atlieka tik informaciniȎ 

technologijȎ tyrimus ġioje srityje (http://www.policija.lt/index.php?id=7440&ou=4152 
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su teisiȎ turǟtojais dǟl paģeidģianļiȎ teises kopijȎ iġ jȎ serveriȎ paġalinimo. Estijos Ǳstatymai 

nenumato jokiȎ galimybiȎ kovoti su paģeidimais internete, jeigu paģeidģiantis turinys yra 

padaromas prieinamas iġ kitȎ valstybiȎ.
397

 TeisiȎ turǟtojȎ organizacijos Estijoje ǟmǟsi 

iniciatyvos sukurti procedȊrŃ, kad bȊtȎ blokuojama prieiga Ǳ uģsienio svetaines tokias kaip 

ñPirate Bayò, kurios padaro vieġai prieinamŃ neteisǟtŃ turinǱ.
398

  

 

Skirtingai nei Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje didģiausiŃ problemŃ kelia tai, kad nǟra nustatyta 

galimybǟs, kad vietoj faktiġkai patirtȎ nuostoliȎ bȊtȎ galima iġieġkoti iġ paģeidǟjo kompensacijŃ, 

t.y. Ǳstatyminius nuostolius.  

 

Kaip ir Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje teisiȎ turǟtojai nesikreipia dǟl muitinǟs prieģiȊros 

priemoniȎ taikymo autoriȎ teisiȎ ir gretutiniȎ teisiȎ objektȎ atģvilgiu.  

 

Kaip ir Lietuvoje, 2010 metais Latvijoje buvo panaikintas Valstybǟs policijos Intelektinǟs 

nuosavybǟs skyrius, kuris buvo Ǳsteigtas 2006 metais, nes intelektinǟs nuosavybǟs paģeidimo 

klausimai jau daugiau nelaikomi prioritetiniais Latvijoje.
399

  

 

Taip pat paģymǟtina, jog baudģiamosios gynimo priemonǟs Latvijoje yra praktiġkai  netaikomos 

dǟl to, jog prokurorai atsisako pradǟti baudģiamŃsias bylas, nes baiminasi, kad jiems nepavyks 

Ǳrodyti Ǳvykdyto nusikaltimo teisme.
400
Todǟl daģniausiai Latvijoje yra taikoma administracinǟ 

atsakomybǟ uģ teisiȎ paģeidimŃ, nes jŃ lengviau Ǳrodyti teisme.
401

  

 

Estijoje nǟra numatyta administracinǟs atsakomybǟs uģ teisiȎ paģeidimus, o nuo 2015 m. sausio 

1 d.
402

 Ǳsigaliojň nauji Estijos baudģiamojo kodekso (toliau ï EBK) pakeitimai uģtikrina tik 

minimalius standartus, kuriȎ reikalauja TRIPS sutartis.
403

 Sutinkamai su EBK teisiȎ paģeidimai, 

kai juos atlieka vartotojai privaļioje aplinkoje, nevykdydami kokios nors ekonominǟs ar 

profesinǟs veiklos ar nesiekiant ekonominǟs naudos nelaikomi nusikaltimu Estijoje, todǟl esant 

tokiems paģeidimams bȊtȎ galima pritaikyti tik civilinius teisiȎ gynimo bȊdus.  
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